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Abb. 1: Grabungsflache 12 am 17. Juli 2023, Blick nach Osten. Im hangunteren Teil glattgeschliffene Felspartie und
der Versturz SE 204 von der Steinreihe SE 207, die gerade geputzt wird (© IfA Graz).



1. Zusammenfassung

Steiermark, VB Graz-Umgebung

KG 63280 Schockl, OG Sankt Radegund bei Graz

Grundstiicksnummer 422/1, Flur: Schéckl Suidhang unterhalb Ostplateau
Malinahme 63280.23.01 ,,Schdcklheiligtum Stdwest 2°

Kulturstufe: Roémisch

Grobdatierung: Kaiserzeit

Feindatierung: mittlere Kaiserzeit — Spatantike

Grobbefunde: Infrastruktur — Sakral

Feinbefunde: Weg — Heiligtum

Anlass der MN: Fortfithrung des Forschungsprojekts ,,Die Romer am Schockl®
Bescheidinhaber: Dr. Manfred Lehner, Institut fir Antike (FB Archéologie) der Universitat Graz

Dauer der MaRnahme:  03. Juli bis 21. September 2023 (Gelandearbeit), bis 31.Dezember 2023 (Funde)

Die 7. Grabungskampagne am Schockl wurde im Juli 2023 als Lehrgrabung durchgefiihrt. Die Grabungsstelle liegt
120 m stidwestlich des Ostgipfels am terrassierten Stuidhang unterhalb des Schockl-Ostplateaus im Bereich einer
auffalligen Fundhaufung des Surveys 2015 (siehe FO 54, 2015, D6138).

Bisher war aufgrund der Miinzverteilung angenommen worden, dass sich hier am windabgewandten Studhang des
Berges ein bald nach der Mitte des 3. Jahrhunderts zugunsten der neugestalteten fana am und um den Ostgipfel
aufgegebener Heiligtumsbereich befunden hétte. Diese Annahme lieB sich im Befund jedoch nicht bestétigen.
Samtliche fundfiihrenden Schichten erwiesen sich als entweder anthropogen oder nachantik-kolluvial verlagert.
Passscherben quer durch die Stratigrafie, Anpassungen verbrannter an unverbrannte Fragmente, zerbrochene Mihl-
und Wetzsteine, viele Tierreste und ein hoher Anteil an kleinteilig zerscherbter und verwitterter grober
Haushaltskeramik zeigen, dass es sich hier um das verlagerte Material weiter hangoben akkumulierter Abfallhalden
oder ,,Kulturschutthiigel“ handeln muss, welche zu Blockbauten des 2. und 3. Jahrhunderts gehdren, wie sie sich in
der Probegrabung 2016 und im Survey 2020 haben feststellen lassen (siehe FO 55, 2016, D9620 f. und FO 59, 2020,
D8213 f. und D8216 f.).

Der Befund der Grabungsflachen 2023 zeigt keine Hinweise auf Gebaude, sondern terrassenbildende Planierungen,
die Uber der Hangneigung folgenden Zonen lockeren, sterilen Schocklkalk-Bruchschutts liegen. Mehrere amorphe
Vertiefungen im Sterilen erwecken den Eindruck, als ob vor der Aufbringung der Planierung gerodet worden waére.
Uber diesen nur maRig fundfithrenden Planierschichten liegt eine im Mittel 2 m breite, talseitig von
Findlingsschlichtungen begleitete Beschiittung aus lokaltypisch humusdurchmischtem Kalkbruchschutt. Diese
Beschiittung verbindet gleich unter der Grasnarbe bzw. dem unterschiedlich méachtigen Almhumus anstehende,
glattgeschliffene Felspartien. Der Befund ist als Gestaltung einer (Prozessions?-)Wegflhrung zu interpretieren,
welche den Siidhang in einer letzten, engen Serpentine Uberwindet, um dann geradlinig nach Nordosten zum

, Frauenweiheplatz* beim Karstschacht im Sattel unterhalb des Ostgipfels zu fiihren (siche FO 60, 2021, E-Book
2024). Die unterste dieser ursprunglich 4 Serpentinen ist 60 m dstlich und 7 Héhenmeter unterhalb im Gelénde
deutlich als 4 m breite Hohlwegkurve auszumachen. Auf eine Befahrung dieser Trasse gibt es keinerlei Hinweise
etwa in Form von Spurrillen im Fels, Wagen- oder Hipposandalenteilen.

Alle stratigrafisch iber dem Wegbefund liegenden Schichten sind fundfiihrend, jedoch als nachantikes
Hangkolluvium zu interpretieren. Nur ein sehr geringer Anteil der groben Gefal3keramik aus den obersten humosen
Deckschichten zeigt ins spétere 3. oder 4. Jahrhundert weisende Merkmale wie Karbonatmagerung kombiniert mit
Herstellung ohne Tépferscheibe. Eindeutige Metallfunde dieser spaten Zeitstellung gibt es nicht, auch nicht unter

den Funden der Surveys 2015 und 2020, im Zuge deren der Hang mehrfach intensiv begangen worden war



(Schlussmiinze Sesterz des Philippus Arabs). 2023 konnten noch vier Bleitropfen, ein wenig Eisen (darunter
Pfeilspitze, Schllsselbart und Giirtelschnalle), zwei Miinzen (Sesterzen des Marc Aurel und des Alexander Severus)
und ein paar Buntmetallfunde (darunter drei Fibeln, zwei davon fragmentiert) geborgen werden.

Insgesamt mutet das Fundmaterial wie normales Siedlungsmaterial an, aufféllig sind nur vier glatte
Sigillatascherben der Formen Dr. 18/31, 33 und 35 mit weiblichen Namensritzungen. Ein méglicher
Weihefundcharakter kommt nur einer vollstandig erhaltenen silbernen Kniefibel Jobst 12A zu, die talseitig unter
einem verrutschten Block der wegbegleitenden Steinreihe zu Tage kam.

Zusammenfassend interpretiert ergibt sich der Befund eines aufwandig angelegten, teils geschotterten, teils Giber
Felspartien flihrenden Serpentinenweges. Flr die dazu nétigen terrassenartigen Planierungen wurde nicht nur
natirlich anstehender Kalkbruch, sondern auch aus hangoben gelegenen Miillhalden stammender Siedlungsschutt
des 2. bis 3. Jahrhunderts verlagert. Es ist sehr wahrscheinlich, dass es sich dabei um einen zeitgleich mit dem
massiven Ausbau des eigentlichen Sakralbereichs um den Schockl-Ostgipfel in den 270er-Jahren errichteten
Prozessionsweg handelt, der in 4 engen Serpentinen die letzte Hohenstufe zum Sattel mit dem Frauenheiligtum um
den Karstschacht bzw. zu (alteren?) profanen Blockbauten am Rand des Ostplateaus tiberwindet. Eindeutige
Hinweise auf rituelle Handlungen entlang des Weges konnten im Bereich des aufgedeckten Streckenteils nicht
dokumentiert werden.

Die im Rahmen derselben MalRnahme vorgenommene Abtragung der Restverfiillung einer hochmittelalterlichen
Schatzgrabung im Karstschacht (,,Frauenheiligtum* im Sattel, siche FO 60, 2021, E-Book 2024) zeigte, dass am
Schachtgrund keinerlei antike Schichtreste erhalten sind; die geborgenen Funde (Fragment eines kleinen
Weihealtars aus Leithakalksandstein, Schulterfragment einer weiteren weiblichen Marmorstatuette, bronzene
Haarnadel) sind bei der Wiederverfillung in den Schacht geraten bzw. nachtréglich von dessen Rand abgerutscht.

2. Anlass und Verlauf der MaRnahme

Seit 2015 erforscht die Arch&ologie der Universitat Graz mit Unterstiitzung des Bundesdenkmalamtes, des
Universalmuseums Joanneum und des Grundeigentumers DI Ulrich Stubenberg in jahrlichen kleinen
Feldunternehmungen die rémerzeitliche Fundstelle um den 1423 m hohen Ostgipfel des Grazer Hausberges Schockl
14 km nordostlich der Stadt. Bisher haben drei Prospektionen und 6 Grabungen stattgefunden *. Seit der zweiten
Grabungskampagne 2017 ist klar, dass die Fundstelle als ausgedehntes paganes Hohenheiligtum mit mehreren
sakralen und Infrastrukturbereichen zu interpretieren ist; die Systematische Fundaufsammlung 2020 ergab eine
Gesamtausdehnung des rémerzeitlichen Fundbereiches bzw. Geldndedenkmals von deutlich mehr als 2 Hektar. Eine
bereits in den Pandemiejahren begonnene archéologisch-topografische Kartierung kann erst 2024 fertiggestellt
werden.

Nach der Erforschung des Kultbaus auf der Kuppe des Ostgipfels (2017 — 2020) und des ,,Frauenweiheplatzes* um
einen Karstschacht im Sattel unmittelbar westlich davon (2017 und 2021), die beide im spéten 3. Jh. aufwéndig
ausgebaut bzw. gestaltet worden waren, konzentrierte sich die Grabung 2023 auf einen Bereich am Sudhang

unterhalb des Ostplateaus, 120 m siidwestlich des Kultgebdudes am Ostgipfel.

Diese nunmehr 7. Grabungskampagne wurde aus budgetéren Griinden von 3. bis 28. Juli 2023 als Lehrgrabung der

Studienrichtung Klassische und Provinzialrémische Arché&ologie der Universitat Graz unter der Leitung des

! Die jahrlichen MaBnahmenberichte sind gesammelt unter https:/antike.uni-graz.at/de/forschen/projekte/laufende-projekte/ausgrabungen-des-
instituts-nach-regionen/schoeckl/ (Zugriffsdatum 13.2.2024) abrufbar. Im Jahre 2022 gab es keine MalRnahme, stattdessen wurde eine noch bis 4.
7. 2024 gedffnete Sonderausstellung im Grazer Universitdtsmuseum eingerichtet. Im Dezember 2023, anlésslich der Présentation des
Ausstellungsbegleiters ,,Der Schickl-Heiliger Berg der Romer* wurde die Ausstellung um eine ,,Aktuelle Vitrine* mit Funden der Grabung 2023
erweitert.
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MaRnahmeninhabers durchgefiihrt; die stellvertretende Grabungsleitung hatte Mag. Robert Pritz, das Tutorium
Michelle Sima BA inne. Insgesamt nahmen 17 Studierende (taglich bis zu 10) teil 2. Die im Rahmen derselben
MaRnahme angesetzte vollstandige Abtragung der 2021 aus Sicherheitsgriinden in situ belassenen Restverfillung
einer hochmittelalterlichen Schatzgréberstérung im Karstschacht (SE 172) wurde von 19. bis 21. September 2023
unter Beteiligung von Mag. Levente Horvath durchgefiihrt. Die Juligrabung litt unter erschwerten
Wetterbedingungen mit vielen Regenpausen; trotzdem konnten insgesamt knapp 1300 Geléndearbeitsstunden
geleistet werden.

Die Grabungstelle 2023 am Studhang wurde aus mehreren Griinden ausgewahlt:

*Hauptfundhiufung der metallsondengestiitzten Fundaufsammlung 2015 (siehe FO 54, 2015, D6138) mit einer 247
n. Chr. gepragten Schlussmiinze (Sesterz des Philippus Arabs).

*Nachweis einer spatestkaiserzeitlichen Kalksumpfgrube iber einem mittelkaiserzeitlichen Blockbau in der kurzen
Probegrabung 2016 (siehe FO 55, 2016, D9620 f.) auf der 25 m nérdlich benachbarten, kiinstlichen Terrasse.
*schwierig zu interpretierende Merkmalshaufung im Bodenradar 2017 (siehe FO 56, 2017, D6017 f.)

*vor allem im LiDAR-Scan imponierende, vom rezenten Forstweg Uiberschnittene, 5 m breite Verflachung, die im
GIS-Orthofoto von 2021 an ihren Réndern deutliche Trockenmarken zeigt (Abb. 2).

Abb 2: Links Tiefenscheibe -0,18 m der Georadaruntersuchung der MUL Leoben 2017; Mitte Orthofoto 2021 und rechts LiDAR-scan
(GIS-Steiermark, Héhendaten von 2010, gelb: Georadarflache). Rot: Grabungsflachen 11 und 12 vom Juli 2023. © IfA Graz.

Die Arbeitshypothese, die sich hauptséchlich auf die rdumliche Munzverteilung stutzte, lautete auf einen hier am
windabgewandten, offensichtlich kiinstlich terrassierten Stidhang des Berges gelegenen Heiligtumsbereich, der bald
nach der Mitte des 3. Jahrhunderts zugunsten einer Konzentration auf die neugestalteten fana am und um den
Ostgipfel aufgegeben worden sei. Ziel war es, die rémerzeitliche, anthropogene Entstehung der Terrassierungen
nachzuweisen und ihre (kultische oder profane) Zweckbestimmung zu kléren, wobei von Anfang an auch die Frage
nach einem Prozessionsweg und dessen Verlauf im Raum stand. In Absprache mit dem Grundeigentiimer durften
allerdings nur maximal 100 m?2 gedffnet werden; Grabungsflache 11 (ca. 14 x 3 m) wurde der Hangrichtung folgend
Uber das W-Ende der auffalligen terrassenartigen Verebnung gelegt, Grabungsflache 12 (ca. 7 x 6) westlich davon
im Bereich einer Haufung grofRer Kalksteine in der Almwiese. Der hangobere Rand dieser Flache erfasst den Rand
einer weiteren terrassenartigen Verebnung, welche 2014 bei der Errichtung der Johanneskapelle am mittleren

2 MA-Studierende: Julia Jaklitsch, Fiona Rasser und Melanie Weidacher; BA-Studierende: Ina Flthr, Elena Godl, Christine Koch, Valentina
Koller, Theresa Reiter, Stefan Schéllnast, Anna-Lena Seidl, Emilio Semidei, Margit Skerbisch, Ingrid Steiner, Christian Steueregger, Annika
Strasser, Magdalena Sulzer und Marcel Weberhofer.
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Schécklgipfel als Baggerweg genutzt worden war. Flache 12 wurde spater nach Nordosten hin erweitert (ca. 4 x 4

m); diese Erweiterung liegt bereits génzlich auf der letztgenannten Verebnung.

Abb. 3  Zustand des Gelandes vor der Grabung (30. Mérz 2023): Im Vordergrund Spurrille des Baggerwegs von 2014, in Bildmitte Haufung
grofRer Kalkblécke (Flache 12), hinten, von der Forststrale Gberschnitten, die groRe Terrasse (Flache 11). Blick nach Ostnordost auf
den Kulm bei Weiz, den Ringkogel bei Hartberg und das Giinser Gebirge (Geschriebenstein) an der Grenze zu Ungarn. © ML.

3. Topografie und Bodenverhéltnisse

Der Gelandeabschnitt des relativ stetig mit einer mittleren Neigung von 14° abfallenden Schéckl-Sudhangs, auf dem
die Grabungsstelle 2023 liegt, ist vom fast ebenen und nur an seinem siidlichen Rand sanft abfallenden, baumfreien
Ostplateau durch eine sich nach Westen hin verlaufende, nach Nordosten hin steiler und felsiger werdende, 5-7 m
hohe Steilstufe getrennt. Er wird geradlinig mittig von der von der Halterh(tte zum Sendemast der
Landeswarnzentrale filhrenden Forststralle durchzogen und ist bis auf zwei Fichtenwaldschdpfe im mittleren
Bereich waldfrei. Das auffalligste Merkmal dieses Hanges ist seine offensichtlich anthropogene (rémerzeitliche)
Terrassierung im Bereich 6stlich der Waldschopfe; nur unterhalb der ForststralRe, wo der Hang langsam steiler wird
und dann, bereits wieder im Wald, endgiiltig steil nach Siiden abzufallen beginnt, gehen diese Terrassierungen im
Gelénde eindeutig erkennbar mit einem an mehreren Karstldchern vorbeifiihrenden Altweg einher (siehe Abb. 4 und
FO 54, 2015, D6136 f. und FO 59, 2020, D8215); oberhalb der ForststraRe sind die Terrassierungen breiter und
wirken fast podiumsartig. Die Gelandeoberflache ist kleinteilig uneben und aufler im Bereich der ForststraRe und
deren Boschungen dicht mit Bergwiese bewachsen. Mit einer Haufung im westlichen Grabungsareal ragen tberall
Kalkfelsbrocken mit zum Teil beachtlicher GroR3e aus der Wiese (Abb. 3); der anstehende Fels tritt nur an wenigen

Stellen der Baggerspur von 2014 zutage.
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Abb. 4. Topografie und Gelandeprofil in 2:1 Uberhéhung Schéckl-Ost (unterschiedlicher MaRstab, © GIS Steiermark, bearb. ML).

Wie bei bisher jeder GrabungsmalRnahme am Schockl zeigte sich, dass man wegen massiver anthropogener
Verénderungen von der bestehenden Gelédndeoberflache nicht auf das darunterliegende Felsrelief der Berges
riickschlieRen kann. Knapp unter der Grasnarbe anstehende Felspartien oder tiefreichende Kluftungen lassen sich
von der (weil rémerzeitlich gestalteten) Oberflache her nicht abschatzen. Die Uberdeckung besteht iiberall aus sehr

feinkdrnigem, dunkelgraubraunem Almhumus (SE 1); Gber Vertiefungen liegt darunter ein schluffiger, nur wenig



hellerer aber nicht mehr graswurzeldurchzogener ,,Unterhumus®. Das anstehende Material besteht, wenn nicht aus
Schdcklkalkfels in verschiedenen Oberflachenzustanden (von glattgeschliffen bis splittrig), aus
Verwitterungsmaterial desselben: Meist ist es kleinteiliger Bruchschutt, hellgrau oder ockerfarben bis leicht rétlich,
der in beschrankten Zonen auch einen fortgeschrittenen, lehmig-kiesigen Verwitterungszustand aufweisen kann.
Alle liegenden stratigrafischen Einheiten zwischen Humus und Anstehendem bestehen aus humosen und
Bruchschutt-Anteilen in verschiedenen Mischungsverhaltnissen mit mehr oder weniger starkem Anteil an
Kalkbruchsteinen, was das Trennen und Préparieren der Schichtoberflachen wahrend der Grabung oft schwierig
macht (vgl. v.a. die Abbildungen in Kapitel 5.1.).

4. Technischer Bericht

Wie auf Lehrgrabungen verbindlich erfolgte die Grabung als stratigrafische Grabung nach Harris. Zusatzlich zur
planlichen, fotografischen und schriftlichen single-layer Dokumentation wurden tagesaktuell maBstébliche Skizzen
und Uberblicksaufnahmen von Dokumentationsoberflachen der einzelnen Grabungsflachen angefertigt. Die
Vermessung der Schichtpolygone und Interfaces erfolgte mittels Totalstation Leica TS06 bzw. TS07 mit ArchServ-
Punktcodierung, die digitale Planverarbeitung der Messpolygone erst nachtraglich mittels AutoCAD. Fir die
bildliche Dokumentation kamen eine digitale Spiegelreflexkamera Nikon 5100 und eine Fotodrohne DJI Mini Pro
zu Einsatz. Nach Dokumentation und vor Abtrag wurde jede liegende Schicht mittels Metallsonde XP Gold Maxx

Power 18 KHz begangen und auch die Aushubh&ufen periodisch Uberpriift.

5. Erschlossene stratigrafische Einheiten und Objekte unter Berticksichtigung des Fundspektrums

Seit der ersten Grabungskampagne am Schockl 2016 werden Flachen 2, SE-Nummern und Objektnummern
weitergezahlt; SE 1 (Grasnarbe mit Humus) und SE 15 (anstehender Schocklkalkfels) werden stets tibernommen.
Wahrend der Kampagne 2023 wurden 36 stratigrafische Einheiten (SE 183 bis 218) und 2 Objekte (Gruben 25 und
26) neu erschlossen.

5.1. Grabungsflache 11/2023: SE 1, 15, 183 — 196, 198 — 202 und 209)
Grabungsflache 11 (14 x 3 m) erfasst entlang der Falllinie des Hanges (NW — SO) den westlichen Rand der

auffalligen, 5 m breiten, hangunten von der ForststralRe iberschnittenen Verebnung (vgl. Abb. 2 und 3). Gleich nach
Abtragen von SE 1 zeigten sich an den Gelandekanten zwei aus den liegenden Schichten aufragende, die Flache in 3
Teile gliedernde Strukturen (vgl. Abb. 13): Hangoben eine wohl kiinstlich versteilte (zur Steingewinnung benutzte?)
Felsrippe, hangunten eine Reihe groRer, trocken verlegter Schocklkalksteine (SE 195, Abb. 7 und 8). Von deren
zweiter, oberer Schar lag nur noch ein einziger Stein in situ, der Rest ist Uber die steile Terrassenkante abgerutscht
(Versturz SE 185, siehe Abb. 13). Mit Ausnahme des untersten Teils stidostlich der Trockenmauer konnte (iberall
der sterile Boden erreicht werden, der im fast ebenen NW-Teil oberhalb der Felskante aus grobem Bruchschutt mit
Kalksteinen bis zu 20 cm Durchmesser in ockerfarbener, kiesig-lehmiger Matrix (SE 200) besteht. Durch eine
Licke in der Felskante ist dieses Material auch zungenférmig nach unten in den mittleren Teil der Flache
abgerutscht (vgl. Abb. 9 ganz links). Dort, mit vor allem im hangoberen Drittel immer wieder aus dem
Verwitterungsschutt hervortretenden, kliiftigen Felspartien, féllt die Oberflache nach SO hin (also im ergrabenen

Teil bis zur Trockenmauer SE 195) auf einer Strecke von etwa 8 m um 2,50 Héhenmeter ab und besteht ebenfalls

3 Flache 1/2016: MafRnahme Nr. 63280.16.01; Flachen 2 und 3/2017: MaBnahme Nr. 63280.17.02; Flache 4/2018: MaRnahme Nr. 63280.18.01;
Flachen 5 bis 8/2019: Mafnahme Nr. 63280.19.01; Flache 9/2020: Malnahme Nr. 63280.20.02; Flache 10/2021: Malinahme Nr. 63280.21.02.
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aus einer lockeren Mischung aus Kalksteinen und kiesigem, ockerfarbenen Verwitterungslehm (SE 202). Im Bereich
direkt nordwestlich oberhalb der Mauer zeigt die Oberflache hangparallele Vertiefungen, die vielleicht als Spuren
eines Hohlwegs interpretiert werden kdnnen (Abb. 5); dazu gibt es mehrere amorphe Vertiefungen im Sterilen, die
den Eindruck erwecken, als ob vor der Aufbringung der anthropogenen Terrassenplanierung SE 209 gerodet bzw.
Wurzelstécke ausgerissen worden waren, der urspriingliche Hohlweg also noch tiber einen bewaldeten Hang
Richtung Westen aufwarts gefilhrt hatte. Diese Situation wird von der genannten Planierung SE 209

(dunkelgraubraun, schwach fundfiihrend, hoher Bruchschutt- und Steinanteil) tiberdeckt, die auf etwas tiber 4 m

ergrabener Breite bis zu 0,40 m méchtig ist und deren Oberflache nur mehr ein geringes Gefalle aufweist (Abb. 6).

PR R s
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Abb. 5: Fléc 11, Detail Ostprofil (in einer gnz kurzen Regenpause, daher séhlcht gepijtzt) mit zuplanierten Hohlwegn (?) in der
Oberflache der sterilen Bruchschutt-SE 202. © IfA Graz.

Abb. 6: Flache 11, Oberflache der Terrassenplanierung SE 209. © IfA Graz.

SE 209 ist den anthropogenen, stark steinigen Erstplanierungen SE 191 tiber SE 198 im oberen, fast ebenen
Flachenteil nordwestlich der Felsrippe stratigrafisch gleichzusetzen. Wie auch an der Oberflache von SE 209 zeigen
sich dort Steinhaufungen in der Planierung (vgl. Abb. 6 und 10 links), die jedoch trotz manchmal gerade wirkender
Kanten nicht als Reste oder Unterbauten ehemaliger (Bau-)Strukturen zu interpretieren, sondern mit der jeweiligen
Materialverfiigbarkeit beim Planierungsprozess zu begriinden sind. Im Fl&chenteil unterhalb der Trockenmauer SE
195 entspricht SE 209 der nicht abgetragenen SE 194, von der nur nach Gewitterregen freigelegte Oberflachenfunde
(Passscherben zu SE 209) abgeklaubt wurden.



Die ursprunglich etwa 0,80 m breite, zweischarige Trockenmauer SE 195 aus Steinen bis zu L60 x B50 x H25 cm
GroRe sitzt ohne erkennbaren Fundamentgraben auf der Planierung SE 209=194 auf (Abb. 7 und 8).

Pt i 3 | SOy g

Abb. 7: Flache 11, Trockenmauer SE 195, Blick nach NW. © IfA Graz. Abb. 8: Flache 11, SE 195 Aufsicht. © IfA Graz.

Auf SE 209 und hangaufwaérts ein Stlick weit auch noch steriles Material und Fels Giberdeckend, liegt die wenig
méchtige, aber stark fundfiihrende* SE 196, die in einer ortstypisch ,,normalen* dunkelgraubraunen, schluffig-
steinigen Matrix vor allem durch einen hohen Anteil an kleinteiligem (1 — 5 cm) fast weillen Bruchschutt
gekennzeichnet ist, eine ansonsten uniibliche Komponente (der ,,natiirliche” Verwitterungs- Bruchschutt ist
entweder grau oder ocker- bis orangefarben), was vielleicht darauf hinweist, dass hier intentionell oder als
Nebenprodukt eines Arbeitsprozesses angefallenes, zerkleinertes Material als Oberflachenbeschiittung aufgebracht

wurde (vgl. die horizontal liegende Spur dieser weien Steinchen im Profil Abb. 5 sowie Abb. 9).

X : : ! Gt £ S 3 B P ‘. g

Abb. 9: Flache 11, Mittelteil. Die durch weilichen Bruchschutt gekennzeichnete SE 196 (die dunklen Flecken sind keine Befunde, sondern
resultieren aus unmittelbar vor der Aufnahme entfernten Hinterlassenschaften der Jungviehherde) und die Materialentnahmegrube
Objekt 25. Links Lucke in der Felsrippe mit abgerutschter SE 200. © IfA Graz.

Leider ist der stratigrafische Zusammenhang zwischen der ,,Oberfliche” SE 196 und der Trockenmauer SE 195
durch einen mit humosem Sediment verfillten Rutschungs- oder Setzungsspalt verunklart, sodass zwar

wahrscheinlich, aber nicht sicher ist, ob SE 196 nach der Errichtung der Mauer akkumuliert wurde. Ob die Schicht

4 Keramik (darunter mittelgallische Sigillata, Faltenbecher, PGW, viele DreifuBschalen beiderlei Form), Glas (darunter eine Glasperle), Tierreste,
Holzkohle, Eisen (ein Ring, Nagel), Buntmetall (darunter ein kugelférmiges Gewicht einer Feinwaage), Mihlsteinfragmente. Vorbehaltlich einer
eingehenden Aufarbeitung, welche der Masterarbeit von Frau Christine Koch BA anheimfallen wird, wirkt das Fundmaterial aus SE 196
chronologisch uneinheitlich (spates 1. bis 3. Jh.). Die Scherben sind teilweise sekundar verbrannt oder verféarbt, mit unverfarbten Passscherben.
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als ,,Nutzungsablagerung® bzw. , Kulturschicht* der Terrasse gelten kann, ist ebenso unsicher, weil das enthaltene
Fundmaterial offensichtlich sekundér verlagert ist und nach erster Beurteilung auch chronologisch uneinheitlich
wirkt.

Ein kleiner, moglicher Niveaurest mit weiBlichem Bruchschutt SE 189 (iber einer grauem Bruchschuttschicht SE
190 und den anthropogenen Erstplanierungen (SE 191 und 198, s.0.) hat sich auch im hangoberen, fast ebenen Teil
der Flache erhalten, er enthielt hauptséchlich Tierreste und viel Holzkohle; die wenigen Keramikscherben lagen
auffélligerweise flach und steckten nicht (wie bei einer Planierung) teilweise hochkant im Sediment; immerhin
befindet sich die Stelle in der duBersten Nordecke der Flache in schon unmittelbarer Nahe der durch die Baggerspur
von 2014 benutzten oberen Terrasse.

Im Mittelteil der Flache liegen physisch iiber der ,,Oberfliche” SE 196, die sie nach Osten nicht ganz iberdecken,
die wohl nicht nur anthropogen verlagerten, stark steinigen Hangschichten SE 192 iiber 193 (Abb. 10, die Trennung

der beiden SE ist eher arbeitstechnisch bedingt als durch ein tatséchliches stratigrafisches Verhéltnis). Sie sind nicht

so fundreich wie SE 196, enthalten aber (inkl. Passscherben) dasselbe Fundmaterial.

Abb. 10: Flache 11, SE 193 im mittleren, abfallenden Teil der Flache; links im oberen, ebenen Teil die Steinlage SE 191. © IfA Graz.

Stratigrafisch zwischen SE 196 und SE 192/193 liegt das Objekt 25, eine etwa 2 x 1,50 m grof3e und bis zum
anstehenden Fels 0,60 m tiefe, sphérisch rechteckige Grube SE 201 IF (Abb. 9, 11 und 12), die mit ockerfarbenem,
nach unten hin lehmiger werdendem feinem Bruchschutt SE 199 verfullt ist. Sie liegt direkt unterhalb der den
oberen und mittleren Fl&chenteil trennenden Felsrippe. Es kann sich dabei nur um eine Materialentnahmegrube
handeln, in der der sonst am Schdckl seltene, hier am Ful’ der Felsrippe aber vorhandene ockerfarbene Spaltenlehm
aufgesucht wurde; zu welchem Zweck, erschlief3t sich in den gedffneten Flachen nicht. Die Verflllung SE 199 war
fundleer bis auf einen am Kalkplateau des Berges ortsfremden Glimmerschiefer, wie er auch sonst in rémischen

Zusammenhangen (etwa beim Kultgebaude am Ostgipfel) vereinzelt vorkommt®.

5 Siehe FO 59, 2020, D8230. Schiefer steht am Schéckl am Nordhang iiber 100, am Siidhang erst 300 Héhenmeter tiefer an. Auch in der
Planierung SE 205 unter der Steinreihe SE 207 in Flache 12/2023 kommen immer wieder Schieferplatten vor (s.u.).
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Abb. 11: Flache 11, SE 199 Verfillung. © IfA Graz. Abb. 12: Flache 11, Lehmentnahmegrube SE 201 IF. © IfA Graz.

Uber die ganze Lénge der Flache bis zur Trockenmauer SE 195 zieht sich die sehr fundreiche — darunter eine
bronzene N&hnadel und der Balken einer ebenfalls bronzenen Feinwaage (siehe Abb. 31 links unten) —
unterschiedlich méachtige Hangschuttschicht SE 187, deren Akkumulation trotz Fehlen einschldgigen Fundmaterials
wohl bereits nachantik anzusetzen ist. In SE 187 treten zum ersten Mal karbonatgemagerte Grobkeramikscherben
des spaten 3. bis 4. Jhs. auf. Vertiefungen in der Oberflache der Schicht sind mit dem ortstypischen, schluffigen,
sehr dunklen ,,Unterhumus* SE 183, 184 und 186 verfillt; SE 186 (darin eine fragmentierte Doppelknopffibel und
ein Siebblech, siehe Abb. 31 unten) betrifft dabei die groRe, vielleicht nicht natiirliche, sondern im Zuge einer bis
auf die Oberflache von SE 196 reichenden Raubgrabung entstandene Einsenkung tiber dem Westende der
Terrassenflache (Abb. 13, vgl. auch Abb. 5 links oben).

Abb. 13: Flache 11, dunkler Unterhumus SE 186 lber flachigem Hangschutt SE 187. Rechts die Trockenmauer SE 195 mit Versturz SE 185.
© IfA Graz.
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5.2. Grabungsflachen 12 und 12 Osterweiterung (SE 1, 15, 197, 203 — 208, 210 — 217)

Die Grabungsflache 12 (7,10 x 6 m) liegt 7 m westlich der Flache 1, ist grob NW-SO-orientiert und erfasst die
Kante der oberen Terrasse und darunter eine leichte Verflachung in Bereich einer Findlingshaufung; die
Hangneigung ist hier geringer als im mittleren und unteren Teil der Flache 11. Die 4,20 x 4,10 m grofe
nachtragliche Erweiterung nach NO liegt bereits fast eben ganzlich auf der oberen Baggerweg-Terrasse. Die Flachen

werden hier aufgrund der sehr ahnlichen Stratigrafie zusammen behandelt.

Der Schockfels SE 15, der in den beiden Flachenteilen nur punktuell erreicht wurde, zeigte sich glattgeschliffen,
wenn er gleich unter dem Almhumus SE 1 dem schluffigen ,,Unterhumus (SE 197 bzw. 208) oder den nachantik
akkumulierten Hangkolluvien bzw. Versturzschichten (SE 204 bzw. 212) auftaucht. Wo er von anthropogenen
Planierungen (SE 205=215, SE 217) oder sterilem Hangschutt (z.B. SE 216 im oberen, nordwestlichen Teil der
Erweiterungsflache) tiberdeckt ist, ist seine Oberflache Kliiftig bis splittrig (Abb. 14). Dies belegt eindeutig, dass die

glattgeschliffen Felspartien durch bestandige rémerzeitliche Begehung entstanden sind.

Der sterile Hangschutt SE 216 besteht aus einem Gemisch aus Felssplittern und ockerfarben-beigem,
feinbruchschuttigem Spaltenlehm und entspricht den SE 200 bzw. 202 in Flache 11. Partiell (iberdeckt wird SE 216
von einem sehr einheitlichen, ockerfarbenen, nicht fundfiihrenden Bruchschutt SE 206, der vor allem in der
westlichen Halfte der Flache 12 mehr als 0,30 m méchtig sein kann (Unterkante nicht ergraben) und von dem nicht
klar ist, in welchem Umfang seine Oberkante bereits anthropogen verandert oder teilweise terrassen- oder zumindest
stufenbildend umgelagert ist. Am oberen Rand und in der Stidecke von Flache 12 zeigt die SE 206 ndmlich
deutliche, steile, etwa 0,50 m hohe Stufen (vgl. Abb. 19 rechts oben).

Erst darauf liegen die ersten schwach fundfiihrenden dunkelgraubraunen, lehmig-steinigen Planierschichten SE
205=215 und SE 217 (vgl. Abb. 14 und 22).

Vollstdndig abgetragen wurde aus Zeitgriinden nur SE 215 in der Erweiterungflache, wo sie eine Felspalte verfiillt,
in der sich ein Eisennagel, eine lanzettférmige Pfeilspitze und ein wenig ,,frithe* Keramik des 1./2. Jhs. fanden
(Rand eines bauchigen VorratsgefaRes und oxidierend gebrannter Krugboden). Diese Planierungen entsprechen
stratigrafisch der SE 209 in Flache 11 (Abb. 6)

Ob auch die erwahnte, untere von SE 206 gebildete Stufe in der Slidecke der Flache 12, die in gerader westlicher
Verléngerung der Trockenmauer SE 195 aus Flache 11 liegt, urspriinglich von einer Steinreihe oder sogar
Trockenmauer begleitet war, ist nicht zu sagen, aber maéglich: Unterhalb dieser Stufe, verlagert im Unterhumus SE
197, liegt in der Flachenecke eine Konzentration grofRer Blocke, die davon stammen konnten (vgl. Abb. 20 und —
bereits entfernt — Abb. 17).
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Abb. 14: Flache 12 und 12 Osterweiterung (Orthofoto): Glatte und (soweit freigelegt) kluftige Felspartien. In der kleineren Flachenerweiterung
liegt nur mehr steriles Material (SE 206 rechts tiber SE 216 links); in der groReren Flache 12 sind dagegen noch Reste der
anthropogenen, schwach fundfiihrenden, steinigen Erstplanierungen SE 205 (oben rechts) und SE 217 (beiderseits der Spitze der
groRen Felsflache) vorhanden. Der dunkel erscheinende Bereich ganz im Siiden markiert den bereits in der Oberflache von SE 206
vorgepragten Abfall den Weg-Terrassenkante in Verlangerung der Mauer SE 195 in Flache 11. (© IfA Graz, bearb. Iris Koch)

An der von SE 205=215 im oberen Teil von Flache 12 gebildeten Terrassierungskante liegt die aus 4 noch in situ
liegenden Bldcken gebildete Steinreihe SE 207 (Abb. 14, 15 und 16). Deren grofiter, westlichster Block war schon
in der Oberflache vor Humusabtrag prominent sichtbar (vgl. Abb. 3 Bildmitte). Ob die Steinreihe urspriinglich wie
SE 195 in Flache 11 als talseitig wegbegleitende Struktur mehr als einscharig war, ist nicht zu sagen; méglich ist es,
weil hangabwirts etliche abgestiirzte grofie Blocke in SE 204 (Versturz) bzw. im dariiberliegenden ,,Unterhumus®

SE 197 lagen (vgl. Abb. 1 und 19).

13



Abb 15: Flache 12, Steinreihe SE 207, Blick nach Westen. © IfA Graz. Abb. 16: Flache 12, Ansicht Steinreihe SE 207 auf SE 205=215,
Blick nach Norden (unten anstehender Fels). © IfA Graz

Westlich der Steinreihe wird die Verlangerung der Weghdschung bereits durch den partiell verlagerten sterilen
Bruchschutt SE 206 gebildet: Spuren einer Steinbegleitung gibt es hier nicht; allerdings wurden am Fuf3 der fast
senkrechten, von SE 206 gebildeten Béschung zwei formlose, lehmig-steinig (mit SE 213? — s.u.) verfiillte
Einbuchtungen (Dm ca. 0,60 — 0,70 m) beobachtet, die durch ,,ausgefranste” Rédnder und unklare, nicht als

Interfaces verfolgbare Kanten gekennzeichnet sind. Dieser Befund konnte dahingehend zu interpretieren sein, dass
hier Ba&ume oder zumindest Baumstriinke stehengelassen wurden, um die an dieser Stelle aus rieseligem Bruchschutt
bestehende Boschung zu halten (Abb. 17 und 18).

Abb. 17: Flache 12, Wegschotterung SE 214 auf Planierung SE 217und gelb markierte Abb. 18: rezente Weghdschungsbefestigung © ML.
Baumspuren (?). Blick hangabwaérts nach Siiden. © IfA Graz.

In diesem Bereich fehlt auch einen ,,fundfithrende Erstplanierung® wie unter der Steinreihe SE 207 unmittelbar
Ostlich davon. Stattdessen liegt hier ein grauer, schwach fundftihrender Bruchschutt in lehmig-sandigerer Matrix (SE
203) direkt auf SE 206; im hangunteren Teil der Flache 12 entspricht der SE 203 die SE 214, die niveaugleich
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westlich an die glattgeschliffene Felspartie anschlie8t und auf der um diese herum aufgebrachten anthropogenen
Erstplanierung SE 217 liegt. (Abb. 17).

Uber der Wegschotterung SE 214 liegt in Flache 12 die SE 213, die von den Komponenten (weiBliche
Kalksteinsplitter) und der Schichtbeschreibung her an die SE 189 und 196 aus Flache 11 erinnert, ebenfalls wenig
maéchtig, aber stark fundfiihrend ist und auch gleichartiges Fundmaterial fiihrt. Vielleicht ist sie wie diese ebenfalls
als Rest einer nutzungszeitlichen Oberflachenplanierung anzusprechen; bezeichnend ist, dass die Spuren der oben
als ,,boschungsstiitzende Baumstriinke* interpretierten Hohlformen mit dieser Schicht SE 213 verfullt sind und nicht
mit nachantikem Hangkolluvium, das in Flache 12 aus den stark fundfiihrenden SE 204 (Versturz, Abb. 1 und 19)
und dartiber SE 197 (schluffiger Unterhumus, Abb. 20) besteht, welcher nun bereits vereinzelt spatdatierende
karbonatgemagerte Grobkeramik fiihrt. SE 197 verfillt auch den tiefen Spalt in der abgeschliffenen Felspartie in der
O-Ecke der Flache sowie einen (vielleicht durch Maulwurfsaktivitat bedingten) Streifen westlich entlang davon (vgl.
Abb. 17, 19 und 20).

Abb. 20: Fliche 12, ,,Unterhumus* SE 197 nach Abnehmen SE 1. © IfA Graz.
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In Flache 12 Osterweiterung liegt die Bruchschuttplanierung SE 203 ebenfalls niveaugleich mit der dortigen
glattgeschliffenen Felspartie, auf der ,,Erstplanierung® SE 215; nach Abtragen von SE 203 zeigte sich, dass SE 215
nicht fl&chig, sondern nur talseitig zur Terrassenkante hin unter SE 203 liegt (Abb. 21 und 22).

Abb. 21: Flache 12 Osterweiterung: SE 203 auf SE 215. Fundpunkt Abb. 22: Flache 12 Osterweiterung nach Abnehmen SE 203:
der Silberfibel unter dem rechteckigen Block am oberen SE 215 oben und SE 206 auf 216 unten. © IfA Graz.
Bildrand. © IfA Graz.

Hier am ebenen Teil der oberen Terrasse liegen tiber dem Wegschotterungsbefund SE 203 und der
glattgeschliffenen Felspartie keine differenzierten (bzw. differenzierbaren) Hangschichten, sondern eine einzige, im
Siden bis zu 0,40 m machtige, extrem fundreiche Schuttschicht SE 212 (Abb. 23).

Die Terrasse muss hier quasi als ,,Falle® flir von nicht allzu weit hangoben nachantik absedimentierendes (oder als

Mure abgegangenes) Material fungiert haben.

In SE 212 eingetieft und durch eine hellgrau-schluffige Verflllung SE 210 gekennzeichnet sind zwei direkt
nebeneinanderliegende Raubgrabungsldcher SE 211 IF als Objekt 26 dokumentiert worden. Erstaunlicherweise fand

sich beim Putzen des Interface in der gréfReren Grube ein 232 n. Chr. gepragter Sesterz des Alexander Severus.

Auch zwei groRe Steine, der groRere mit einer L&nge von 0,75 m wirkt rechteckig bearbeitet, liegen in SE 212 (in
Abb. 21 am oberen Bildrand noch nicht entfernt). Sie liegen daher zwar nicht mehr in Originallage, aber in 6stlicher
Verléngerung der Steinreihe SE 207 aus Flache 12 an der Terrassenkante und kénnten urspriinglich zur
Wegbegrenzung gehdrt haben. Tief unter dem rechteckigen Block fand sich eine bestens erhaltene silberne
Kniefibel Jobst 12A (Abb. 31 unten Mitte).

SE 212 und die Raubgrabungslécher werden vom dunkel-schluffigen, ebenfalls stark fundfithrenden ,,Unterhumus*
208 tberdeckt (Abb. 24). Obwohl sicher nachantik bis modern entstanden, enthélt auch der Unterhumus
ausschlieBlich romerzeitliches Material, darunter — wie SE 197 in Flache 12 — wieder erstmals karbonatgemagerte

Grobkeramik.
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Abb. 24: Flache 12 Osterweiterung, Unterhumus SE 208. © IfA Graz
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5.3. Bemerkungen zum Fundmaterial der Lehrgrabung

Zum immerhin 4 Bananenkisten umfassenden Fundmaterial der Hauptgrabung (Fl&chen 11 und 12, siehe Abb. 31)
ist zusammenfassend zu bemerken:

* Neuzeitliche Funde in Form von rezentem Jausen-Miill gibt es nur sehr vereinzelt im Almhumus SE 1, wohl weil
die Stelle etwas abseits vielbegangener heutiger Wanderwege liegt. Alle darunterliegenden Schichten fiihren
ausschlieflich romerzeitliches Fundmaterial.

*Nur ein geringer Anteil der oftmals stark verrollten und durch abgeriebene Oberflachen gekennzeichneten groben
Gefaltkeramikscherben in den oberen Schichten (Humus, Unterhumus und SE 187 in Fl&che 11, Unterhumus SE
197 in Flache 12 und Unterhumus SE 208 in Flache 12 Osterweiterung) zeigt Karbonatmagerung kombiniert mit
Herstellung ohne Topferscheibe, Merkmale, die man dem spéteren 3. oder eher schon dem 4. Jh. zuschreiben
mdchte.

*Eindeutige Metallfunde dieser spaten Zeitstellung gibt es nicht, auch nicht unter den Funden der sondengestiitzten
Surveys 2015 und 2020, im Zuge deren der Hang um die Grabungsstelle mehrfach intensiv begangen worden war.
Letzteres erklart auch die relative Metallarmut im Fundmaterial der Grabung 2023: Trotz Einsatz einer Metallsonde
konnten neben 4 Bleitropfen und ein wenig Eisen (darunter Pfeilspitze, abgebrochener Schlisselbart, Girtelschnalle,
Nagel) nur zwei Miinzen (Sesterzen des Marc Aurel und des Alexander Severus) und ein paar Buntmetallfunde (3
Fibeln, davon 2 kaputt, Riemenschnalle, Nadhnadel, Pinzette, Siebblech, Feinwaagenbalken) geborgen werden.

*In den liegenden Schichten zwischen den vergleichsweise fundarmen anthropogenen untersten
Terrassenplanierungen und Wegeschotterungen und dem Unterhumus (mit Ausnahme von SE 187 in Flache 11)
fehlt solche ,,spite” Keramik; alle fuhren das gleichartige mittel- bis spétkaiserzeitliche Fundmaterial des 2. und 3.
Jhs., wobei die obersten Schuttschichten/Hangkolluvien und der ,,Unterhumus® stets am fundreichsten sind.
Schichten, die sicher noch dem 1. Jh. angehdren, sind nicht vorhanden (eventuell SE 215 in Flache 12
Osterweiterung).

*Insgesamt mutet das Fundmaterial wie ganz normales (keramisch vor allem mit dem Spektrum des mit 21 km
Luftlinie nachstgelegenen vicus von Gleisdorf vergleichbares 6) Siedlungsmaterial an, allerdings fallt ein relativ
hoher Anteil an zum Teil kleinst zerscherbter mittelgallischer bis Rheinzaberner Sigillata auf, darunter auch vier
glatte Stiicke der Formen Dr. 18/31, 33 und 35 mit weiblichen Namensritzungen’.

*Ein mdglicher Weihefundcharakter kommt nur einer vollstandig erhaltenen silbernen Kniefibel Jobst 12A zu, die
talseitig unter einem verlagerten Block der wegbegleitenden Steinreihe zu Tage kam; sie ist nicht spater als ins

fortgeschrittene 3. Jh. zu datieren.

5.4. Karstschacht (Flache 10/2021): SE 169, 172, 218.

Der im Zentrum der ,,Frauenweiheplatzes® liegende, 4,60 m tiefe Karstschacht ist 2021 archidologisch untersucht
worden (FO 60, 2021, E-Book 2024). Dabei ist die anthropogene Gestaltung der kreisrunden, (Dm 5 m)
Schachttffnung, die vor der Grabung im Gelénde als nur 0.50 m tiefe Grube imponierte, unzweifelhaft festgestellt
worden. Bis in eine Tiefe von 1,00 m, wo der eigentliche, roémerzeitlich in etwa quadratische (ann&hernd 1,60 x1,60)

Form gebrachte Schacht beginnt, fand sich rezenter Mull in der humosen obersten Verfillung, darunter bestand das

® G. Jeschek, Die grautonige Keramik aus dem rémischen Vicus von Gleisdorf, Vdl Graz (Wien 2000).
7 Davon zweimal IVLIA, derzeit in Bearbeitung bei R. Wedenig, OAW.

19



Fullmaterial Gberwiegend aus Bruchsteinen, enthielt jedoch keinerlei rémische Funde, sondern Scherben moderner
Weinflaschen und die Knochen eines Rindes; ab einer Tiefe von knapp 3 m zeichnete sich eine Verénderung der
Verfiillung in Form einer etwas kompakteren Matrix des durchwegs dunkelbraun-humosen Materials ab (SE 169).
Erst die SE 172 liel? sich deutlich differenzieren, sowohl durch die Farbe als auch die vollig abweichende
Zusammensetzung des Erdmaterials. Auffallend ist ein starker Lehmanteil der hellbeigen, kompakten Schicht, die
teilweise dichte und noch feuchte Lehmlinsen enthélt und von organischem Material wie Holzkohle, Tierknochen
(darunter ein fast vollstandiges Skelett eines Frischlings) und kleinen Holzstiicken durchsetzt war. Zudem enthielt
die Schicht nun ein wenig rémisches Fundmaterial, wie Keramik, Ziegelstlicke, Glas und bearbeiteten ortsfremden
Aflenzer Leithakalksandstein. Datierend war allerdings ein im Profil zur Ganzform zusammensetzbarer,
handaufgebauter und nachgedrehter Topf mit Bodenmarke und rund umgebogenem, wenig verstarkten Randprofil
des spaten 12./frilhen 13. Jhs.® Nachtraglich wurde die hochmittelalterliche Zeitstellung der Verflllung durch ein
Radiokarbondatum von Holzkohle (Beta-628852, 26 1025-1159 AD, Juni 2022) bestatigt.

Ein 2021 aus Sicherheitsgriinden unter der iberhdngenden Westseite des Schachtes stehengelassener Restsockel
dieser hochmittelalterlichen Schatzgraberverfillung SE 172 wurde im Rahmen der MalRnahme 2023 ausgenommen.
Dabei erwies sich nach Entfernung der 2021 abgebrachten Sicherungssteine, dass ganz im Westen auch noch Reste
der neuzeitlichen Verfillung SE 169 (dunkelgrauer, teils versinterter Bruchschutt mit grof3en Steinen) vorhanden
waren, die unter dem genannten Felsuberhang tief nach unten zieht und auch den steil nach Westen und unten
flhrenden Entwasserungsspalt des Schachtes verfiillt. SE 172 darunter, die in Schachtmitte bis zu 1,20 m méchtig
gewesen war, liegt hier am Westrand nur am Schachtboden, der Entwésserungsspalt muss also bei der
hochmittelalterlichen lehmigen Verfillung frei geblieben sein, sodass sich das Wasser seinen Weg bahnen und SE
169 sukzessive in den Spalt verlagern konnte.

Der nur mehr geringe Rest von SE 172 enthielt noch vereinzelte mittelalterliche (zum genannten Topf gehérende)
Keramikscherben, eine Glasperle und eine bronzene Haarnadel mit Frauenkopf °, wahrend die Steinartefakte aus SE
169 stammen (Abb. 26).

Zuunterst kamen, am Schachtboden liegend, groRe Felsbrocken (SE 218, vgl. Abb. 27) zum Vorschein, die in situ
belassen wurden. Sie weisen die gleichen Sinterspuren auf wie der westliche Felsiiberhang, sind also wohl als
nachantiker Verbruch zu werten, der damals wie heute zu sperrig und zu schwer war, um ihn aus dem Schacht zu
entfernen und Uber den sich die Verfllung SE 172 (tber ein nicht als solches dokumentierbares Ablagerungsbassin
des Schatzgrabungs-Interface) legte und in die Spalten dazwischen sickerte. Ein nach Westen hin freibleibender
Spalt wurde offensichtlich erst im Laufe der Zeit durch die nachrutschende obere Verfullung SE 169 verlegt. Antike
Schichtenreste sind im Schacht nicht erhalten, alles, so je vorhanden, muss — vielleicht war das ja im Ritus auch so
vorgesehen — unmittelbar nach der Deponierung in den Berg nach Westen unten abgegangen sein. Die geborgenen
romischen Funde aus SE 172 sind beim mittelalterlichen Verfillprozess in den Schacht geraten, die aus SE 169
nachtrdglich von dessen Rand abgerutscht. Was nicht heift, dass sie nicht, z.B. die eindeutig intentionell
zerschlagenen Marmorstatuetten, ,,am Ende der Antike* in den als favissa benutzten Schacht geworfen und erst
durch die hochmittelalterliche Schatzgrabung an den Schachtrand geraten sind (vgl. FO 60, 2021, E-Book 2024 zum

kreiswallférmigen Auswurf SE 171 rings um die Schachtdffnung, aus dem bisher alle Marmorteile stammten).

8 M. Lehner — R. Pritz, Der Schéckl — Heiliger Berg der Romer, Ausstellungsbuch (Hrsg. B. Biedermann — N. Reisinger Hrsg.)
Universitatsmuseen Graz 2023, 30 f.

° Vgl. formgleich H. Heymans — C. Hinker, in: U. Lohner Urban, Untersuchungen im rémerzeitlichen Vicus von Kalsdorf bei Graz, 187 Abb. 4;
201 Nr. 300.
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Abb 26: Haarnadel mit Frauenkopf aus SE 172; Fragment (linke Schulter und Arm) einer weiblichen Marmorstatuette und Fragment eines
Altérchens aus Aflenzer Leithakalksandstein aus SE 169. © ML.

Abb. 27: Flache 10: Schachtboden nach Abtragen der SE 172: Verbruch SE 218, dariiber Entwésserungsspalt mit Resten von SE 169 rechts.
Blick nach Westen. © IfA Graz.
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Abb. 28: Interpretierte Harris-Matrix der Grabung 2021, ergénzt um SE 218
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Abb. 29: Interpretierter Gesamtplan der romerzeitlichen Strukturen © IfA Graz, Planverfasser L. Horvath).



6. Wissenschaftliche Bewertung der Ergebnisse, Interpretation

Bisher war vor allem aufgrund der Minzverteilung angenommen worden, dass sich hier am windabgewandten
Stdhang des Berges ein friherer, nach der Mitte des 3. Jahrhunderts zugunsten der neugestalteten fana am und um
den Ostgipfel aufgegebener Heiligtumsbereich befunden hétte, dessen Nachweis die Grabung erbringen sollte. Im
Befund, etwa in Form von Gebduderesten oder in Form eindeutig rituell verwendeter Gruben, Felsen oder
Findlingsgruppen, lieR sich diese Annahme jedoch nicht bestatigen; stattdessen erwiesen sich fast samtliche
fundfiihrenden Schichten als anthropogen oder nachantik-kolluvial verlagert.

Das Fundmaterial weist Passscherben quer durch die Stratigrafie, teils mit Anpassungen verbrannter an
unverbrannte Fragmente, kleinteilig zerbrochene Muhlsteine, kaputte Wetzsteine und einen hohen Anteil an grober
Haushaltskeramik und Tierresten auf. Dieser stark siedlungsmé&Rige Charakter des Fundmaterials, das noch dazu
vorwiegend aus den Wegbefund tiberdeckenden Hangschichten stammt, zeigt, dass es sich hier wohl um das erst
nachantik verlagerte Material von weiter hangoben akkumulierten Abfallhalden handelt, welche zu profanen
Gebauden des 2. und 3. Jahrhunderts gehorten. Die Ecke einer solchen ,,Blockhiitte hatte sich in der kurzen
Probegrabung 2016 nur 25 m nérdlich der Grabungsstelle 2023 feststellen lassen (siehe FO 55, 2016, D9620 f.)*°;
Spuren von mindestens drei Gebduden am Rand des Ostplateaus (Steinsockel von Blockbauten, in einem Fall mit
Ziegeldach) sind im Survey 2020 dokumentiert worden (siehe FO 59, 2020, D8213 f. und D8216 f.).

Diese Gruppe von typisch alpinen Blockbauten profanen Charakters muss als ,,Alm- oder Infrastruktursiedlung mit
Verpflegungsmdglichkeit angesprochen werden und muss bereits vor dem aufwandigen Ausbau des Heiligtums im
spaten 3. Jh. als solche funktioniert haben. Der geringe Anteil an stets nur aus den obersten Deckschichten
stammenden Funden, die eine Datierung nach der Mitte des 3. Jhs. zulassen, kénnte darauf hindeuten, dass sich das
Pilgerleben in tetrarchisch-konstantinischer Zeit allméhlich mehr in die Néhe des neuen Kultbaus verlagert hat
und/oder dass die Almwirtschaft aufgegeben worden ist.

Der eigentliche Befund der Grabung 2023 zeigt also einen recht aufwéndigen Wegebau entlang eines alteren (Hohl-)
Weges, der wahrscheinlich noch durch den Wald aufwaérts fihrte. Nach der Rodung (?) fand fiir die dazu nétigen
terrassenbildenden, bis zu 0,40 m machtigen Planierungen nicht nur natiirlich anstehendes Material, sondern auch
aus irgendwo hangoben gelegenen Akkumulationen stammender mittelkaiserzeitlicher Kulturschutt Verwendung.
Auf den neuen, bis zu 5 m breiten Terrassenflachen liegt eine 1,80 bis (in Kurvennahe) fast 4,00 m breite und
talseitig von Steinschlichtungen oder Steinreihen begleitete oder vielleicht auch streckenweise von stehengelassenen
Baumen oder Baumstriinken gegen Abrutschung gesicherte Beschiittung aus kaum fundfiihrendem, lokaltypisch
humusdurchmischtem Kalkbruchschutt. Diese Beschiittung verbindet gleich unter der Grasnarbe hochanstehende,
durch fortwéhrende Begehung glattgeschliffene Felspartien. Der Befund ist sicherlich als Gestaltung einer
(Prozessions?-)Wegflihrung zu interpretieren, gleichzeitig oder unmittelbar vor dem massiven Ausbau des
eigentlichen Sakralbereichs um den Schockl-Ostgipfel in den 270er-Jahren errichtet. Der Weg Uberwindet die letzte
Hohenstufe des Stidhangs zum Sattel mit dem Frauenheiligtum um den Karstschacht in einer engen Serpentine®, um
dann geradlinig nach Nordosten zum ,,Frauenweiheplatz* beim Karstschacht im Sattel unterhalb des Ostgipfels zu
fiihren (zur dortigen Miindung eines Hohlweges von Siidwesten her siehe FO 60, 2021, E-Book 2024). Die unterste

dieser urspriinglich 4 Serpentinen (die zwei mittleren Kurven sind von der modernen ForststralRe tiberprégt) ist 60 m

% Ein mit OxCal 4.4. neu kalibriertes Radiokarbondatum von Holzkohle aus dem zugehédrigen, typischen ,,Kulturschutthiigel* ergibt ein 2-Sigma-
Datum (84,7%) von 127 — 253 n. Chr. (peak bei 210 — 241 n. Chr.).
1 Der Hohengewinn der Serpentine auf der ergrabenen Strecke von 25 m betragt ca. 2,50 m
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Ostlich und 7 Hohenmeter unterhalb im Gelénde deutlich als 4 m breite Hohlwegkurve auszumachen (Abb. 30). Auf
eine Befahrung der Trasse gibt es keinerlei Hinweise etwa in Form von Spurrillen im Felsen, Wagen- oder
Hipposandalenteilen. Ebenso wenig konnten — vielleicht abgesehen von der Deponierung einer Silberfibel unter
einem Block der wegbegleitenden Steinreihe — eindeutige Hinweise auf rituelle Handlungen entlang des Weges
dokumentiert werden.

Abb. 30: Unterste Altwegserpentine am 30. Marz 2023 (Grabungsstelle im Juli 2023 rechts oben unterhalb des Schneeflecks). © ML.

7. Konservierung an Ort und Stelle verbliebener Befunde

Die in situ liegenden Teile der Trockenmauer SE 195 im hangunteren Teil der Grabungsflache 11 wurden mit einer
dinnen Schicht Aushubmaterial Giberdeckt und dariiber durch eine Steinschlichtung nachvollzogen, um sie an der im
Gelande erhaltenen unteren Terrassenkante erfahrbar zu machen. Anschlielend wurde die Flache, Kalkbruchsteine
zuunterst, feinere sedimentére Anteile zuoberst, mit dem Aushubmaterial wiederverfllt und mit Rasenziegeln
abgedeckt. Ebenso wurde mit den Grabungsflachen 12 und 12 Osterweiterung verfahren, wobei die bereits vor
Malnahmenbeginn sichtbaren, in situ liegenden groRen Blocke der den antiken Weg begleitenden Steinreihe SE 207
talseitig wieder steinsichtig belassen wurden. Im Gegensatz zum Zustand bei Manahmenbeginn ebenfalls sichtbar
belassen wurden die urspriinglich humos/mit Almwiese (iberdeckten, aus durch Begehung abgeschliffenen
Felspartien bestehenden Abschnitte der antiken Altwegserpentine in Fl&che 12 und 12 Osterweiterung.

Der Karstschacht im Sattel, dessen Nichtwiederverfillung nach der MalRnahme 2021 sich im Sinne der Prasentation
eines in der Rémerzeit als Kultstelle benutzten Naturdenkmals als unproblematisch erwiesen hat, wurde nach
Abschluss der Nachuntersuchung im September 2023 durch einen héheren Pfostenzaun neu abgesichert und

weiterhin offengelassen.
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8. Fundverbleib

Die Funde werden wahrend der Bearbeitung im Rahmen einer Masterarbeit (Christine Koch BA) am Institut fur
Antike der Universitat Graz, Universitatsplatz 3/I1 und Mozartgasse 14/E aufbewahrt. Ausgewahlte Funde sind bis
4. Juli 2024 in der ,,Aktuellen Vitrine“ im Rahmen der Sonderausstellung ,,Der Schockl — Heiliger Berg der Romer*

im Grazer Universitatsmuseum, Universitatsplatz 3/UG, 8010 Graz ausgestellt.

Abb. 31: Blick in die im Dezember 2023 eingerichtete ,,Aktuelle Vitrine* im Grazer Universitdtsmuseum (© ML)

Eine dauerhafte Aufbewahrung der Funde ist beim Ausfiihrenden (Universitat Graz, Institut fiir Antike, Fachbereich
Archéologie, Mozartgasse 14/UG, 8010 Graz) moglich; eine Ubergabe an das Bundesarchiv Archaologie ist nicht
angedacht. Ausgewéhlte Metallfunde (v.a. Miinzen) werden vereinbarungsgemal nach der archdologischen
Bearbeitung bzw. nach Ausstellungsende dem Grundeigentimer zur Aufbewahrung in Schloss Gutenberg, Garrach
58, 8160 Gutenberg-Stenzengreith (WZ) angeboten, wobei wie bisher gehandhabt die Universitat Graz vertraglich

nicht auf ihr H&lfteeigentum als Finderin verzichtet.

Graz, im Mérz 2024 Ao. Univ.-Prof. Mag. Dr. Manfred Lehner
Institut fur Antike (FB Arch&ologie) der Universitat Graz

Universitétsplatz 3/11, 8010 Graz

manfred.lehner@uni-graz.at

Mag. Robert Pritz
Stockheim 28c, A-8061 Gutenberg-Stenzengreith
robertus.pritius@gmail.com
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