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EXISTE A CONCORDANCIA ADVERBIAL NO
PORTUGUES BRASILEIRO? CONSIDERAGOES ACERCA
DE VAMOS DIRETOS, TODAS CONTENTES, BASTANTES
GRANDES, MUITAS BOAS

Martin Hummel

INTRODUGAO

A invariabilidade costuma ser um critério importante nas
defini¢des do advérbio. Na série bastante grande, bastante bem, falar
bastante, bastantes casas, tudo ¢ advérbio, menos a variante que faz
concordancia de género e nmero com o substantivo casas, que ¢
um adjetivo. Porém, também se ouve a variante bastantes grandes.
Segundo a lgica da definigdo, “bastantes” deveria ser tratado,
entio, como um advérbio concordado. A norma linguistica exclui
esta variante da lingua-padrdo (Neves, 1999, p. 233 e 234). Isso
significa que a invariabilidade ndo é somente um critério descri-
tivo, mas uma norma prescritiva. Historicamente, a concordancia
adverbial ¢ bem documentada. Ela tende a desaparecer a partir
do século XVII com o purismo académico (Hummel, 2014b).*
No entanto, ela continua a ser usada, por exemplo, em esp. vamos
directos a casa, pt. (europew) vamos diretos para casa, it. andiamo dritty
a casa. O dogma da invariabilidade do advérbio provocou uma
discussdo, especialmente na gramaticografia francesa, acerca da
flexdo de fodo como modificador de um adjetivo, que ¢ sistema-
tica em todas as linguas roménicas: pt. uma mulher toda contente, fr.
une femme toute contente, esp. una mujer toda contenta, it. una donna tulla
contenta. Nos dialetos centro-meridionais da Italia, a concordancia
dos adjetivos adverbiais com um substantivo chega a ser sistema-

98 Na mesma época, o purismo eliminou o famoso “s adverbial” em fr. avecques,
doncques ctc. (Hummel, no prelo).
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tica, com regras bem claras (Ledgeway, 2011). Hummel (2015)
situa o fenémeno numa perspectiva romanica.

Efeito de crioulizagdo ou ndo, o portugués brasileiro é
conhecido pela tendéncia a reduzir a morfologia flexional, por
exemplo, no caso do verbo. Por isso, o presente capitulo propde-se
a estudar a flexdo do advérbio no corpus oral do grupo Discurso
& Gramatica, centrando-se nos modificadores do verho diretto e
direto, por um lado, e nos quantificadores bastante, muito, meio ¢ todo,
por outro. Excluimos do tema a ampla discusséo da questio sobre
o morfema adverbial —mente ser um sufixo (derivacio) ou uma
desinéncia (flexdo).”

Continuamos, assim, a discussdo bem resumida por Mar-
telotta (2012, p. 28-33) e o estudo pioneiro de Nobrega (2007)
sobre a concordancia no feminino de meio + adjetivo (meia doida).
Remetemos a bibliografia adicional sobre a flexdo adverbial rese-
nhada por esta autora. O corpus completo contém cerca de 450
mil palavras, incluindo-se os subcorpora de Juiz de Fora (JF), Natal,
Niteréi, Rio de Janeiro (R]) e Rio Grande do Norte (RN). Por
motivos de espaco e para centrar-nos em questdes funcionais, nio
levaremos em conta os fatores diassistematicos disponiveis (edu-
cagdo, origem regional, idade, sexo etc.). Indicamos s6 o nome, a
cidade € o cédigo (oral, escrito). O corpus ¢ bem adequado a pes-
quisa sobre o tema da flexdo. O grande ntimero de informantes
garante a variacdo do sexo do falante. Além disso, os informantes
referem-se a pessoas do seu conhecimento. Os dois fatores estimu-
lam contextos propicios para o estudo de variacio da concordan-
cia de género e numero.

29 Vgjam os argumentos tipologicos (Haspelmath, 1996), da Gramatica gerativa (Plag,
2003, p. 195 e 196; Lima, 2010), o caso do latim (Pinkster, 1972, p. 64-70), do
francés (Dal, 2007), do portagués (Foltran, 2010), das linguas roménicas em geral
{Ricca, 1998), do morfema —ly em inglés e outras linguas germfnicas (Giegerich,
2012; Pittner, 2015).




Os MODIFICADORES DO VERBO

Em teoria, a predicagdo secundaria é uma construgio
claramente distinta dos adjetivos adverbiais. No primeiro caso, o
modificador concorda com um substantivo para marcar que se
refere a uma caracteristica da entidade designada de este substan-
tivo; a colocagio dentro do sintagma verbal faz com que a carac-
teristica valha somente durante o evento verbal: Ela chega cansada.
Elas vivem felizes. Tratar-se-ia, entéo, de um adjetivo. No segundo
caso, o modificador toma a forma masculina-neutra para marcar
que designa uma qualidade do processo: Ela fala rdpido. Ela dorme
picado “sem acordar”. Seria, portanto, um advérbio: No entanto,
o masculino-neutro ¢ formalmente ambiguo quando o sujeito é
masculino (Ele chega cansado. Ele fala rdpido). Tal ambiguidade tam-
bém ¢ observada quando o sujeito ¢ feminino no caso de alguns
adjetivos (Ele / ela vive feliz). A determinagio da predicagio secun-
daria se fara, entdo, do ponto de vista semantico ou pela prova de
comutagao com um sujeito feminino ou plural: Ela chega cansada /
*cansado. Ressaltamos que a comutagdo falha quando a variagio
linguistica cria uma situacio de coexisténcia das duas constru-
coes: Ela chora manso / mansa. Ela fala lento / lenta. Em resumo, tanto
a predicagdo secundéria como o adjetivo adverbial sdo constru-
¢oes que emergem de um continuo semantico-funcional com base
na mesma estrutura “verbo + adjetivo.”* O grau de diferencia-
¢ao das construgdes depende também da atitude do falante; por
exemplo, quando um falante culto evita vamos diretos por achar que
“diretos” € um advérbio. O fato de os adjetivos adverbiais serem
usados com muita naturalidade na lingua falada informal do Bra-
sil (veja, por exemplo, Souza, 2014) cria condi¢bes favoraveis aos
processos de emergéncia gradual, contrariamente ao que acon-

30 Adoto a analise tipolégica de Hengeveld (1992), que fala em “lingua flexivel”
quando o adjetivo serve também como advérbio, ou seja, quando uma {nica
classe de palavras, o adjetivo, se usa tanto para as fungdes sintdticas de adjetivo
quanto para as de advérbio. Por isso, é correto dizer que Ela fala esquisito contém
a estrutura “verbo + adjetivo”. Neste exemplo, o adjetivo rejeita as marcas fle-
xionais do sujeito. Dir-se-4, entéio, que tem fungfo sintética de advérbio (modifi-
cador do verbo). Vejam também (Hummel, 2013; 2014a; Salazar Garcia, 2007).
Preferimos o termo adjetivo adverbial a adjetivo adverbializado porque o segundo
termo sugere um processo mais definitivo (lexicalizagéo) 2o passo que o primeiro
se entende melhor como o simples uso de um adjetivo em fungdes adverbiais.
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tece na Europa, mais sensitiva a norma linguistica. No entanto,

vamos direlos parece ser mais comumn em Portugal do que no Brasil.
Do ponto de vista empirico, a emergéncia das construgdes

tem outras facetas mais. Consideremos um exemplo do corpus:

1. Um amugo nosso deu um belo tapa no rabo da_jumenta ¢ ela
saiu_disparada ¢ incontroldvel em direc@o de uma drvore ¢ eu
cada vez mais achando que ela ia bater jé que ndo conseguia
guid-la. (Yuri, R], narrativa escrita)

FEla saiu disparada poderia ser um caso claro de predicagio
secundaria referida ao sujeito. Porém, a coordenacio sintatica com
incontroldvel pde em xeque a andlise, dado que ndo se trata de uma
caracteristica que se possa facilmente interpretar como predicado
secunddrio. Além disso, o uso de disparado no corpus indica a sua
lexicalizagao como adjetivo, com o significado de “muito rdpido”,
ja um pouco desmotivado no que diz respeito a base verbal:

2. ai ele foi atravessar a rua... ai veio um carvo disparady. ..

e atropelou ele (Daniel, R], oral)

3. o carro jd for puxando... que estava chovendo... estava derra-
pando... po... o maior medo... né? meu coragdo assim dispa-
rado... ai a gente desesperada (Valéria, R], oral)

Sobretudo no segundo caso, a motiva¢io pela base verbal
nao faz sentido. Juntando as evidéncias, tanto a lexicaliza¢io de
disparado com o significado de “muito rapido” como a coordenagio
sintatica deste com ncontroldvel reforcam a interpretacio do termo
como advérbio flexionado. Efetivamente, nio ¢ dificil encontrar
na internet exemplos como o seguinte: “£la saiu correndo e rindo
entre as arvores. ... saw disparado pelo meio da floresta”. Por outro
lado, qualquer decisdo nitida a favor de uma construcéo corre o
risco de forgar a realidade. O certo é que o falante usa o morfema
do género feminino no primeiro exemplo para marcar a coesio
tematica com o sujeito. De fato, defendemos a ideia de que a fun-
¢ao base da concordancia com o substantivo é a marcacio de uma




coesdo tematica. Na lingua falada, este processo é mais esponta-
neo, a ponto de ser opcional, especialmente no caso das marcas de
plural (dois cara). Dito de outra maneira, a concordancia obrigato-
ria ¢ algo que pertence ao desenvolvimento da escrita; portanto,
a um processo cultural. E possivel, inclusive, que a concordancia
no primeiro exemplo tenha a ver com o fato de se tratar de um
exemplo escrito.

Conforme vimos, o carater emergente das construgoes
impede afirmar ou negar claramente a existéncia da concor-
dancia adverbial. Ela emerge na medida em que a interpretagao
como advérbio se perfila, mas o fundamento funcional ¢ a pos-
sibilidade de marcar relagdes tematicas com marcas de género e
nlimero, até em casos em que a interpretagao ¢ predominante-
mente adverbial. Somos nés, falantes cultos, que pensamos que,
neste caso, é preferivel usar a forma nido marcada. Neste sentido,
a invariabilidade como correlato de uma leitura adverbial €, em
primeiro lugar, um fato de cultura linguistica. A mesma tendén-
cia pode existir na lingua falada espontanea, mas somente como
tendéncia, nio como regra para distinguir o adjetivo do advérbio.

Para terminar a analise do sintagma verbal, examinare-
mos dois casos capazes de dar bons resultados para o estudo da
flexdo adverbial: direito "bem, correto” e direto “seguindo o cami-
nho mais curto / imediatamente”. Trata-se de dois adjetivos que
si0 usados com flexdo adverbial nas linguas romanicas na Europa
(ver Introdugdo). Ambos os adjetivos sio usados frequentemente
no portugués brasileiro, com significado claramente adverbial.
Nio é impossivel, mas raro, usar direito como predicado secunda-
rio (“uma serpente enorme que cabe direita no Rossio”; exemplo
de Saramago citado por Hummel, 2002). Em todo o caso, esse uso
nao consta no corpus deste capitulo.

O item direito e a sua variante com sufixo diminutivo
intensificador direitinho sio frequentemente usados, especialmente
no discurso da educacio referido a alunos que fazem as coisas
direitinho. Eis um exemplo de Isabel (R], narrativa oral):
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4. bom... uma vez cu estava fazendo uma prova... ai:: a
professora dividiu todo mundo na sala e tal... sepa-
rou as mesas... tudo direitinho... e eu estava fazendo
legal... eu sabia tudo... tinha estudado... [...] a minha
mae falou “ah... vai la... fala com a professora que
vocé ndo... ndo estava colando... ndo teve culpa...” ai
no dia seguinte eu voltei la... falei com a professora
e... resolvi tudo... expliquei direitinho... ai ela deixou
fazer a segunda chamada...

Em 73 casos do corpus, direito ou direitinho sio usados sem
flexdo, tanto com sujeito feminino como com sujeito plural. Os
dois casos flexionados se ddo em construgio copulativa, isto é,
como complemento adjetival do verbo copulativo:

5. Quandy ela estava sendo reformada eu fiquei muito filiz em
saber que muita sala i ficar direita, toda pintadinka. (Ana

Maria, RJ, escrito)

O segundo exemplo fala de uma prancha que Ménica usa
no seu trabalho:

0. af pie um:: papel de protegdo... que a gente chama de papel
manteiga... ¢ guarda ld... direitinha quando vocé for mostrar pro
teu cliente... estd ld direitinha. (Monica, R], oral)

No segundo exemplo, ndo é fAcil separar a funcio adje-
tival da adverbial na primeira ocorréncia de direitinha, ao passo
que a segunda ocorréncia se dd outra vez com verbo copulativo.
Em todo caso, a falante chama a atengio para a qualidade da
prancha como resultado do seu trabalho. A concordincia marca
essa qualidade.

Resumindo, uma flexdo adverbial analoga aos exemplos
citados na Introdugio nio se observa nos dados brasileiros. A con-
corddncia € reservada a casos excepcionais, que destacam uma
qualidade adjetival (de um objeto).




Vejamos agora o que acontece com o item direto. Direlo
nao apresenta concordancia na totalidade dos 32 casos, embora
nao faltem contextos nominais que poderiam motivar a flexdo, o
sexo da falante no primeiro caso, a palavra feminina eletricidade,
no segundo:

7. Jfuidirelo () fui direto 14 pro lugar onde eu estava sentada
(Regina, R], oral)

8. ndo vieram... direto para casa (Nilson, R], oral)

9. a eldncdade vai direto na ldmpada... (Aleandro, Juiz de
Fora, oral)

Concluindo, o portugués brasileiro tende & invariabili-
dade do adjetivo com fungéo de advérbio dentro do grupo verbal,
pelo menos a julgar pelo exemplo supostamente paradigmatico de
direito € direitinho. Barbosa (2006), que estudou os adjetivos adver-
bializados modificadores de um verbo no mesmo corpus utilizado
neste capitulo e no corpus da fala urbana culta NURC), nio men-
clona casos de flexdo, a ndo ser casos que convertem o adjetivo
em predicado secundario. A flexdo parece dar-se muito pouco nos
casos em que a interpretagdo estd claramente do lado da modi-
ficagdo do verbo. Isso vale, em primeiro lugar, para a produco
oral, mas a lingua literaria pode buscar tais efeitos (ver o estudo
classico de Meier, 1948).

Os MODIFICADORES DE ADJETIVOS E ADVERBIOS

Examinamos os quantificadores bastante, muito, meto ¢ todo.
Antes de comegar a andlise dos dados, convém destacar que a
concordancia é perfeitamente funcional nestes casos, na medida
em que se trata da concordancia do modificador com a unidade
modificada: bastantes grandes, muitas grandes, meta louca, toda contente.
A preferéncia pela variante ndo concordada ¢ um simples fato
de norma linguistica prescritiva. Essa norma é a consequéncia
direta de se considerar a fungéio de modificagio de um adjetivo ou
advérbio como fun¢io adverbial.
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a. DBastante

Buastante ocorre 175 vezes no corpus se contarmos todas as
fungdes, entre as quais a de modificador de um adjetivo (53 casos).
A flexdo adverbial pode dar-se exclusivamente no plural, uma vez
que bastante tem a mesma forma para o feminino e o masculino.
Isso explica, em parte, o fato de quase todos os exemplos ocorre-
rem sem flexdo (49 casos):

8. sou bastante comunicativo (Jean, R], oral)
9. eu acho que a famila tem que ser bastante unida (Marcio,

R], oral)

Temos somente dois casos de flexdo adverbial, sempre em
textos escritos:

10. As salas sio bastantes confortdvets (Carlos, Natal, escrito)

11. Essaescola era amarela, com salas pintadas de branco por dentro
¢ essas salas sdo bastantes grandes. (Gerson, Natal, escrito)

No entanto, esses dois exemplos correspondem a metade dos
usos em plural. Nos casos restantes, pastante mantém-se invaridvel:

12. Hd mais ou menos doze anos atrds, ew sofri uma cirurgia de
apendicectomia ds pressas e alguns episédios foram bastante
engragados. (Alex, Niteroi, oral)

13. Durante a festa eu ele ¢ um amigo nosso, o Marcelo, bebemos

lodas e no fimal da festa nds estdvamos bastante alcoolizados.
(Daniel, R], escrito)

E digno de mencio que a tendéncia geral vai no sentido
de uma reducio da flexdo. Esse fendémeno evidencia-se com niti-
dez nos sintagmas nominais. E frequente a combinacio de bas-
tante, sem marca de plural, com um substantivo plural (11 casos):

14. nesse dia eles colocaram baslante cobertores pra mim (Glis-
laine, Natal, oral)
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Existe um tnico uso como adjetivo flexionado (bastantes
alunos). Isso significa que o quantificador se tornou praticamente
invariavel. No total dos 175 exemplos, temos somente trés casos
de flexdo, independentemente de a fungfo sintatica ser adjetival
ou adverbial.

E notavel a tendéncia a usar o singular de um substantivo
para designar o coletivo, renunciando-se, portanto, ao plural, que
seria a op¢do melhor do ponto de vista do padrao de escrita:

15. basta colocar numa panela 500 gs de carne picada com bas-
tante cebola (André, R], escrito)

16. o desempenho do... do técnico em eletricidade... e é muato bom...
é... bastante desenvolvido o trabalho... e precisa de bastante
cotsa... né? (Mdrcio, RY, oral)

17. ela ensina bastante coisa pra gente (Jéssica, R], oral)

18. atras do colégio assim é perigoso... porque... de vez em quando...
sai bastante tiro... (Isabelle, Niterdi, oral)

b.  Muito

Em espanhol, este quantificador tornou-se invariavel nas
fungdes adverbiais ao longo da histéria, pelo menos no padrao:
mucho (adjetivo) vs. mup (advérbio). Em portugués, porém, muito
conservou as suas propriedades flexionais. O corpus apresenta 1.560
ocorréncias de muito como modificador de adjetivo (muito bom) ou
advérbio (muito bem). A forma masculina-neutra muilo é usada em
758 casos com substantivos neutros (aguilo) ou masculinos:

18. entiio aquilo tudo foi mutto bonito pra mim... era_fanidstico...
(Claire, RJ, oral)

19. o brasileiro ¢ muito otimista (Regina, R], oral)

20. fiquei muato sem graga... entret no carro... figuei parado... ()
esperando... (Jorge, R], oral)

No altimo caso, muzito modifica o adverbial sem graga.
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Um total de 791 ocorréncias mantém a forma muito em
contextos que poderiam motivar a concordancia no masculino
plural ou no feminino singular e plural:

21. isso for uma cotsa muito importante na minha vida... que eu ndo
consigo esquecer nunca... (Claire, R], oral)

22. Nosso relacionamento é excelente, nos entendemos muito bem.
(Isabel, RG, escrito)

23. as unwersidades dos Estados Unidos é:: sdo mutto mais desen-
volvidas ... sdo muito melhores (Gerson, Natal, oral)

Sendo ligeiramente maior que o anterior, este grupo mos-
tra que a auséncia de concordancia néo ¢ a consequéncia de uma
falta de contextos de género e namero propicios a flexdo. Jun-
tando estes grupos, podemos constatar que 1.549 das 1.560 ocor-
réncias correspondem ao uso padrao (99% dos casos).

A concordancia ¢é observada oito vezes no masculino plural:

24. que os professores sdo bons... também... sdo muilos bons...
eh::... eles explicam muito bem (Paula Fernanda, R], oral)

25. tem também uns banheiros muitos limpos coisa que raramente
vermos nos outros colégios (Flavia M., R], escrito)

O primeiro desses exemplos faz pensar na interpretagio
‘muitos sdo bons’, mas parece mais provavel a modificacio do
adjetivo, como no segundo caso.

A concordéancia no feminino singular se d4 também em
dois casos:

26. A cidade ¢ muita bonita, pelo menos a parte do campo. (Van-
derlei, RG, escrito)

27. eu set fazer mutla pouca coisa (Alexandra, RJ, oral)

28. Caso ndo seja um erro de transcrigdo, a concorddncia pode ser
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parcial: as professoras também:... sdo muitos boas::... (Alex-

sandro, R}, oral)

O exemplo mais ilustrativo contém toda uma série de
usos que confirmam os padrdes que acabamos de ver, inclusive
com a concordancia parcial:

29. Entrevistador: Carlos Vinicius... o que vocé acha sobre sua
escola? Informante: eu acho ela muito legal... ¢ bonita... a/
tem... vdrias salas... banheiros... tem inspetoras... muitos
boas.... os professores também sdo muitos legais... eu acho ela
0 mdximo... a diretora também é muito boa () eh... sdo/ elas
sdo... muitas boas elas sempre da/ manda as pesquisas... pra
gente... a gente faz... elas ddo nota... elas sdo mudtos legais...
elas fazem tudo pra... pra gente melhorar a no::ta... sdo muito/

enfim... elas sdo muito boas... (Carlos Vinicius, RJ, oral)

Um caso que sublinha muito bem a forte tendéncia a usar
a forma neutra muito é a construgdo muito usual ser amigo de alguém,
onde o substantivo amigo funciona como adjetivo. Nos dez casos com
o feminino amiga(s), o quantificador muito mantém-se invariavel:

30. Eu conhego uma garola que no inicio desse ano, era muito
minha amiga. (Paula Fernanda, RJ, oral)

31. nds éramos musto amigas (Queli, R}, oral)

32. que eu tenho uma amiga... muito amiga minha (Aydano,
Niterdi, oral)

A concordancia é observada somente em um caso:
33, at hoje eles sio muatos amigos um do outro... (Aleandro, JF, oral)

De forma anéloga, muito ndo faz concordincia com o
adverbial nominal feminino sacanagem:

34 tomar.. a bolsa dela... isso é muitp sacanagem... (Patricia, R], oral)
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35. ¢ 0 meu clima de servigo sempre for assim... for muito sacana-
gem... muila brincadeira (André, R], oral)

Mencionemos também o uso como modificador do advér-
bio mais dentro do sintagma adverbial com mais forga, que seria um
contexto teoricamente propicio a concordancia:

36. Nas primeiras caminhadas sentia o coragdo bater com mutto
mais_forga (Eliane, Niteréi, escrito)

Como no caso de bastante, a tendéncia ao uso invaridvel
tem de ser situada no contexto da modificacdo adjetival de um
substantivo dentro de um sintagma nominal (Scherre, 1994). O
uso coletivo dos substantivos no singular ¢ observado como no
caso de bastante, mas com concordéancia de género:

37. em que ajustiga é falha ... onde ela bota muita vez nas cadeias
as pessoas que s@o tnocentes (Emerson, Natal, oral)
38. € porque 14 tem muito colega... bom... mew... né? (Juliana,

R]J, oral)

39. porque tem muito homem (Afonso, Niterdi, oral)

40. (41) a noite vocé escuta muzto tizro... (Isabelle, Niteror,
oral)

41. o ... colégio que eu estudo perdeu muito aluno (Gerlandia,
Natal, oral)

42. ent@o a pena de morie de jeito nenhum poderia ser adotada no
Brasil ... porque eu garanto que morreria mulo tnocente ...
(Emerson, Natal, oral)

A invariabilidade é observada até com substantivos com
marcas de género ou nimero:

43. Porque ndo é mutto bom deixar coisas muito quente na gela-
deira. (Angela, R], escrito)

44. Algumas professoras sio muilo inguinorante (sic) (Ivan Clau-
dio, RJ, escrito, 11 anos)
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45. Minha mae eu era gordinho comia muito e tinha que fazer
muito comida. (Sidney, R], escrito, 11 anos)

46, eu puler de alegria... muito_alegria mesmo (Maria Rosa,
R]J, oral)

47. as professoras daqui s@o muilo inteligenle ¢ as professoras sendo
inteligente... ensinam mais as criangas (Elizangela, Niterdi,
oral, 10 anos)

48. “olha na sua ... na cidade que vocé vai morar vai ... tem Of
mualo pretos™ ... e eu num entends ... “mew Deus serd que e vou
encontrar mutlo negros 147" ai ela dizia ... “olha tem muato
pretos”. ([talo, Natal, oral)

Embora o fenémeno seja observado independentemente
da faixa etiria, mencionamos a idade da amostra infantil, uma
vez que a regularizacio da concordancia em conformidade com
o padrao poderia ser progressiva, como correlato da escolariza¢io
¢ da aprendizagem da escrita.

No caso de bastante, tinhamos constatado uma tendéncia
generalizada ao uso invariavel até no sintagma nominal. Embora
exista uma tendéncia geral a concordancia assistemdtica, a con-
cordancia continua sendo frequente no sintagma nominal. Na
totalidade das ocorréncias de muito, com os casos de modificagio
nominal incluidos (2.581 casos), temos 261 casos com muita, 181
casos com mutas € 143 casos com muitos. Isso significa que a flexdo
¢ plenamente disponivel e usada. Podemos, portanto, supor que
a fung¢do adverbial intervém especificamente no uso ndo concor-
dado de muito. Sintagmas como muito amiga ¢ muito sacanagem suge-
rem que a adverbializagdo dos substantivos traz consigo a invaria-
bilidade, em termos de tendéncia de uso, diferentemente do que
se observa em muita brincadeira, por exemplo.

c¢. Meio

Contrariamente ao estudo efetuado por Noébrega (2007)
com base nos corpora Peul (Rio de Janeiro, wwwletras.ufrj.br/
PEUL) e Corpus do Portugués (www.corpusdoportugues.org), ndo
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nos limitamos a estrutura concordada “meia + adjetivo”, mas
situaremos a flexao adverbial no seu continuo variacional.

O corpus Discurso & Gramatica contém 127 ocorréncias
com meio em funcio de modificador de adjetivo ou advérbio. Na
grande maioria dos casos, o substantivo nuclear ¢ masculino ou neu-
tro (86 casos). Meio aparece, entdo, na forma masculina-neutra mezo:

49. ela olhou-me com wm olhar meto_enigmdlico (Margarete,
Niteroi, escrito)

Em 25 casos, meio combina a forma masculina-neutra com
um adjetivo flexionado, com morfemas de género ou namero. A
combinagio de meio com um substantivo ou um adjetivo flexio-
nado no feminino acontece vinte vezes:

50. a rua é um pouco deserta... meio estranha... né? (Mariana,
Niteroi, oral)

51. Eu estava numa fase meio depressiva (Isabel, RG, escrito)

52. A minha professora é meio_chatinha ela passa muito dever
(Maria Garolina, R], escrito)

53. at ela desceu toda sorridente... com um embrulhinho na mdo...
af eu fiquet melo sem graga... ndo tinha comprado nada pra ela
(Simone, Niterdi, oral)

No exemplo seguinte, o singular coletivo a gente parece
dominar no meio das reformulacoes:

54. eu prefiro ficar na casa da Aline... que... ld... eh... o pessoal ld
é gente/ eles sdo meto/ muilo brincalhona (Carla, R], oral)

A combinago no plural abrange somente cinco casos:

95, eu noto que eles sdo meio indiferente a essas pessoas que correm
... que estdo passando ali com frequéncia (Italo, Natal, oral)
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56. porque os desenhos que eu criava eram melo ... méio desarmo-
ntosos (Italo, Natal, oral)

Os casos mencionados até agora correspondem & regra-

-padrdo do uso ndo concordado quando mew ¢ modificador de
adjetivos, advérbios ou adverbiais.

A flexdo de meio € ohservada em 16 dados, sempre no

feminino singular, exceto em um caso de concordéncia no plural:

57. chegou um camarada do meu lado com a aparéncia meia estra-
nha (Roberto, R], escrito)

58. at depois veio uma inspetora... pediu pra mim descer.. at eu
Sui... desci me...meia assim assustada... (Viviane, R], oral)

59. era um rapaz com a vida meia errada (Viviane, R], escrito)

60. ¢ a gente ji estava meio assim... eu ji estava meia_de saco
cheio... né? (Andréa, JI] oral)

61. quis reproduzir o quadro tal ... tal qual estd na fotografia ...
inclusive usando os mesmos tons é ... meios sombrios ... (Italo,
Natal, oral)

d. Todo

Todo ndo ¢ um simples quantificador como bastante, muito

e meto. A sua polifuncionalidade compreende a fungéo de modifi-
cador determinante® (lodas as casas, todo mundo), pode ser substan-

31

Confessamos nédo entender a classificac@o de fodo como pronome indefinido na gra-
matica tradicional. £ pronome em Todas estdo contentes, onde ocupa o lugar de um
substantivo com fungao de sujeito. Em todas as casas ou em todo homem, porém,
nao é pro_forma porque ndo tem nada que substitua. Entra no grupo de determi-
nantes, seja como determinante direto (lodo homem), seja como modificador de
um determinante (fodas as casas) (cf. Dubots et al., 1988: s.u. indefinido). Em tcrmos
mais gerais, ¢ um modificador que entra tanto no grupo determinante como no
lugar do adjetivo (os fiomens todos) (cf. Martelotta, 2012, p. 38 e 39). Geralmente, o
adjetivo posposto tem uma funcéo difcrenciadora: a casa amarela com implicatura
de “néo a casa verde”. Agora, a palavra lodo tem um significado conceptual que
nao permite distinguir: a casa foda frente a qué? Por isso, existe certa proximidade
e até equivaléncia entre fodas as casas frente a as casas todas, com maior indivi-
dualizag¢do no primeiro caso, maior coletivizagao no segundo (Bechara, 2009,

p- 198 ¢ 199; Castilho, 2008, p. 147). Resumindo, preferimos o termo modificador
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tivo (o todo), adjetivo (a casa toda) ou advérbio (toda swja). Nas linguas

roméanicas, a concordancia adverbial ¢ bastante sistematica no

caso do feminino (esp. loda conlenta, fv. loute contente, it. tutla conlenta).

Além disso, existe o pronome &udo, com morfologia propria, mas

somente em portugués. A ocorréncia total no corpus ¢ de 1.534

casos: lodo (758 casos), todos (338), toda (310), lodas (1 28). No entanto,

o seu uso como modificador de um adjetivo ¢ bastante restrito,

totalizando 171 exemplos (11% dos casos). A concentragao do uso

no polo nominal (determinante, pronome, adjetivo) vai ser impor-

tante para entender as tendéncias de interpretagao. Curiosamente,

o uso adverbial ¢ praticamente limitado ao singular, igualmente

repartido entre 0 masculino-neutro (86 casos) e o feminino (85).

No plural, nio identificamos nenhum caso masculino-neutro; dois

casos femininos podem eventualmente ser discutidos. Conforme

veremos agora, as estruturas sintaticas tendem a ser ambiguas,

razio pela qual a interpretagio joga um papel decisivo. Dito de !

outra maneira, o fendmeno situa-se num desses “contextos locais” |

de ambiguidade estrutural que a teoria da gramaticalizagdo cos-

tuma identificar para explicar a mudanca diacrénica.” \
Coonsideramos claros os seguintes exemplos de modifica-

¢do adverbial de um adjetivo:

62. Luiz Carlos veio para nosso grupo e ficou dangando conosco
todo alegre ¢ @ vontade. (Yuri, R], escrito)

63. ai 0 médico me dew meus pontos... ai ful pra casa... fiquei todo
machucado (Arturo, R], oral)

64. eu desviei ¢ cai da bicicleta... eu figuei todo ralado... lodo
machucado... ¢ fui pro o hospital (Luis Carlos, R], oral)

Nio se evidencia a ambiguidade que observaremos no
plural todos alegres, onde a tendéncia vai na direcdo de interpretar
todos como pronome modificado pelo adjetivo alegre. No entanto, o

determinante quando fode & nsado nas fungdes tradicionalmente chamadas de pro-
name indefinido. Uma andlise completa insistird na polifuncionalidade da palavra.
Tado vdo ¢ nem pronome indefinido nem determinante, mas um conjunto de tais
funcdes que constituem a polifuncionalidade da palavra.

32 Ver Barbosa (2006) acerca da gramaticalizagiio no caso dos adjetivos adverbiais.
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exemplo seguinte mostra a forca de atra¢do do substantivo o povo,
responsavel pela interpretagiio de fodo como adjetivo de povo “o
povo todo estava alinhado”:

65. eles entraram .. todo mundo olhando assim pra ela ... porgue era uma
cotsa superdiferente ... o pove lodo alinhado ¢ ela com casaco daquele
Jetto assim ... todo por fora ... sabe? af foram pro apartamento ...
chegando 16 ... tudo muito chigue, né? (Rosemeire, Natal, oral)

H4 mais dois casos como este neste exemplo. No segundo,
lodo fica afastado do substantivo casaco. Predomina, entio, a inter-
pretacdo como modificador do adverbial por fora “totalmente,
completamente por fora”. O terceiro caso documenta o uso do
pronome neutro tudo com fungio de sujeito (tudo é muito chique). O
fato de existir um pronome de natureza substantiva no singular,
mas nao no plural, parece ser pertinente para explicar a maior
facilidade de usar fodo e toda como modificador adverbial. De fato,
‘Todos sdo bons e "lodas sdo boas sdo frases usuais; a diferenca de ? Todo
é bom™ e?'loda ¢ boa ndo é usual.

No feminino singular, a fun¢do de modificador adverbial
¢ frequente também:

66. a casa estd ((riso)) loda arrumadinha (André, RJ, oral)

Néo ¢é impossivel a leitura pronominal ‘toda ela é arru-
madinha’; mas a tendéncia a constituir um sintagma adjetival foda
arrumadinha é mais forte do que em estava a casa toda arrumadinka.
No entanto, ndo se pode negar a existéncia de um continuo fun-
cional, também com adverbiais:

67. a fuligem ¢ a syeira do pareddo voou toda na cara dela e ela
estava toda preta. (Daniel, R], escrito)

33 Embora seja verdade que o corpus contém alguns casos duvidosos em que fodo
parece equivaler a fudy, ndo tratamos este aspecto porque seria necessario ouvir
as gravagoes.
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68. fomos eu e um grupo de amigos d uma festa dark... ent@o o com-
binado era lodo mundo i de preto... vermelho... ou roxo... entdo
como ew era... a chefe da turminha... eu combiner de ir toda de
couro (Cristina, RJ, oral)

69. Ela foi feita toda de madeira. (Monica, RJ, escrito)

70. fiquei toda sem graga (Jéssica, R], oral, 11 anos)

71. a cozinha loda de azulgjo (Diva, Natal, oral)

No exemplo seguinte, sé a entonagdo poderia marcar se
toda pertence sintaticamente a boca ou a suja de sangue. Em todo
caso, a concordancia marca a coeréncia do grupo nominal @ boca
toda suja de sangue, independentemente da interpretagdo sintética.

72. 0 cachorro vinha com a boca toda suja de sangue da caga (Glis-
laine, Natal, oral)

Em outros exemplos, ¢ a semantica quem favorece a
interpretagio adverbial:

73. ele pegou wma moga ld loda doida (Sueli, Natal, oral)
74. 0 hotel superchique ... e ela foda desarrumada assim (Rose-
meire, Natal, oral)

Excluimos outro exemplo onde a leitura preferida sera a

vida loda vai ficar longe:

75. ela se encantou com o cara... e o cara estd::.. estd::/ vai ficar
longe... vai ser sempre assim, a vida toda longe... (caso exclu-
ido) (Lisandra, RG, oral)

No caso do feminino, o contraste de singular e plural evi-
dencia a maior preferéncia pela leitura pronominal no segundo caso:

76. Ela foi feita toda de madeira (Mdnica, R], escrito)
77. suas paredes sio lodas pintadas de branco (Daniel, R], escrito)
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O seguinte caso é mais ambiguo (¢ também um bom
exemplo para o uso assistematico da concordancia):

79. as paredes ... no comego do ano eram brancas ... hoje em dia tdo
todas riscadas ... rabiscada pelos meninos ... que risca
tudo ... (Gerlandia, Natal, oral)

Em francés, a interpretacdo adverbial chegou a predo-
minar no feminino plural: Elles sont toutes rayées. Por isso, pode-
mos dizer que documentamos, no caso do portugués, um possivel
caminho de gramaticalizagdo “fodas (pronome) > .todas (advér-
bio)”, que, no entanto, néo passa da fase de ambiguidade. F mais
facil a interpretagao adverbial no seguinte caso:

80. eeles passa
Natal, oral)

 noticias novamente todas distorcidas (Italo,

A grande questdo € a de saber qual ¢ a forma adverbial
que se usa com substantivos e adjetivos no masculino plural. Mais
concretamente, convém perguntar-se se a lingua opta pelo uso
do masculino-neutro, como no caso de eles estdo muato contentes. Na
gramatica do portugués europeu de Hundertmark-Santos Mar-
tins (1998, p. 256), a frase Eles andam todos entusiasmados com a casa
nova ¢ citada como uso-padrdo. A autora chega a formular uma
regra que diz que sempre ha concorddncia de fodo nas fungoes
adverbiais (cf. Bechara, 2009, p. 198 ¢ 199).

No masculino plural, a leitura preferencial é pronominal,
até com pausa (segundo caso) ¢ por motivos também seméanticos
(terceiro caso):

81. os... cabos estavam todos rebentados (Carlos, R], oral)

82. vocé estd com seus pincéis... todos limpos (Yuri, R], oral)

83. meus avds se ... se ddo superbem até hoje... sdo lodos vivos fora
o meu... mew avé materno... (Gustavo, Natal, oral)
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Por isso, nao contamos nenhum caso de modificagio
adverbial no plural.

O uso da forma masculina-neutra em contextos nominais
de plural ¢ muito marginal, com trés casos, todos pertos de um
hapax linguistico:

84. a gente ficou preocupado... ficava olhando para um lado e para
0 outro lodo assustados (Roney, R], oral)

85. os mdveis sio lodo escuc:ros (Jéssica, R], oral)

86. a gente estava todo arrumado (Mariana, RJ, oral)

No primeiro caso, o uso impessoal do coletivo a gente traz
consigo problemas de concordancia muito ébvios. Em todo caso,
tanto no primeiro como no segundo exemplo, podemos fornecer
como explicagdo uma simples “elisdo”* do morfema de plural
que se da com muita frequéncia no corpus. O terceiro exemplo
mostra a gramaticalizacio de a gente, até com desmotivacio do
género feminino,

O uso do masculino-neutro ¢ também pouco usual nas
fungdes adverbiais com contexto nominal feminino:

87. Fiquer todo sem graga (Simone, Niteroi, escrito)
88. 0 piso é lodo .... cerdmica (Rosemeire, Natal, oral)
89. 0 assoalho ¢ todo de cerdmica (Emerson, Natal, escrito)

Se excluissemos os tltimos dois exemplos, todos domina-
dos pelo nicleo do sintagma (o piso), 0 primeiro exemplo seria o
Unico que evitaria loda sem graga, se a transcricio estiver correta.

34 Note-se que ¢lisdo ¢ um termo normativo que implica a convicgio de a concor-
dancia sistematica ser o uso normal, Achamos, pelo contririo. que a tradigio
oral parte do uso opcional das marcas de género ¢ niimero. O padriio de eserita
impde a concordincia sistemitica como correlata de um processo cultural que
ndo se deve confundir com a normalidade de uso. Portanto; nio ha elisio nos
exemplos citados. Os falantes simplesmente nio péem as marcas flexionais.




Chegamos, pois, a um resultado muito interessante. A
adverbializacio de todo como modificador de um adjetivo, advér-
bio ou adverbial somente se observa no singular, com plena con-
cordancia: um garoto todo bonito, uma garola toda bonita. Do ponto de
vista genético, a conservagio da flexdo sistematica ¢ muito prova-
velmente uma consequéncia do uso como adjetivo: o garoto todo, a
garota toda. A ambiguidade nasce na medida em que se introduz
um adjetivo ou advérbio, sobretudo quando aumenta a distancia
sintatica ou prosédica: uma garota toda bonita, uma garota ... toda bontta,
uma garota que chegou toda bonita. A possibilidade de reinterpretagao
é observada claramente no plural, pelo menos no feminino, s6
que este caminho de gramaticalizagdo é pouco explorado, sem
falar do fato de ele nunca causar ambiguidade. Confirmamos,
assim, o que foi dito no inicio: 7odo ¢ uma palavra fortemente
vinculada a fungdes nominais, tanto superordenadas (pronome)
como subordinadas (determinante, adjetivo). A extensdo para
funcdes adverbiais é dominada pela orientagio nominal. Este fato
distingue todo dos quantificadores bastante, meio € mualo.

CoNcLUSAO

A definicio negativa do advérbio traz consigo a muito
citada heterogeneidade desta classe de palavras, se é que se pode
falar em classe. No Ambito da modificago, todo tipo de modifi-
cacio que nio se dirija a um substantivo é considerado adverbial,
em contraste com a modificacdo adjetival — esta sim se refere a
um substantivo. O problema da concordancia adverbial s6 se da
quando um adjetivo ou outro modificador de substantivo (quan-
tificadores, determinantes (todo)) desenvolve uma polifuncionali-
dade, que abrange fungdes fora deste &mbito adjetival. Neste sen-
tido, a chamada concorddncia adverbial (Ledgeway, 2011) ou flexdo
adverbial (Hummel, 2015) ¢, no fundo, uma concorddncia nonunal, ou
uma extensdo dela.? Dito de outra forma, a concordancia marca
a persisténcia da temdtica nominal dada por um substantivo.

35 O dnico tipo de concordancia adverbial no sentido de uma marca da fungao
adverbial seria o morfema gramatical mente (ver nota 3), caso se aceitasse a sua
identificagio como morfema flexional e ndo como sufixo derivacional.
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A forga de um substantivo pode criar uma rede tematica
nominal com extensdo varidvel. Este efeito é visto claramente na
passagem do adjetivo adverbial ao predicado secundario em Ela
chega atrasado / atrasada (Pires; Dutra, [s.d.]). No segundo caso,
o adjetivo se refere a uma propriedade do sujeito; no primeiro,
este efeito € reduzido ao plano inferencial, a favor da modifica-
gao direta do verbo marcada pela posicio sintatica no sintagma
verbal. No que diz respeito a0 nosso estudo, a persisténcia do
vinculo nominal, ou da rede tematica nominal, é mais forte no
caso de lodo, fortemente integrado nas funces nominais, do que
nos quantificadores bastante, meio e muito, que tendem a adotar a
forma masculina-neutra nas fungées adverbiais. A norma linguis-
tica prescritiva e o dogma da invariabilidade do advérbio da lin-
guistica “descritiva” favorecem o segundo caso. No entanto, o uso
sistemdtico dle toda suja estabelece um uso padrio que conflita com
o dogma da invariabilidade. Podemos afirmar, porém, que o por-
tugués falado informal no Brasil tende 4 invariabilidade, quando,
dentro de um sintagma verbal, a modificacio dirige-se exclusiva-
mente, ou quase, ao verbo (vamos direto /' *direlos), até mais que na
Europa. Dado que a tradigao da flexio adverbial tem maior conti-
nuagao no espanhol americano do que no europeu, onde a norma
tentou eliminar a flexao, poderiamos eventualmente interpretar a
tendéncia contraria como confirmacio de certa crioulizagiio (no
sentido mais amplo do termo) do portugués brasileiro.

Os falantes podem marcar a relevincia do tema nominal
usando uma garota meia infeliz. Até nos dialetos do centro e do sul da
Itdlia, onde a concordancia adverbial é sistematica, cla serve para
marcar o relacionamento com um tema nominal. Dessa forma, as
linguas roménicas variam entre tendéncias para marcar a vincula-
¢ao de um advérbio com um tema nominal (sempre que o advér-
bio permita a flexdo), por um lado, ¢, por outro lado, a perda
dos vinculos da coesio nominal a favor de uma maior integragio
num sintagma adjetival ou adverbial, que implica o uso da forma
neutra, No caso do portugués brasileiro, o fato fundamental ¢ a
redugio, ou seja, 0 uso mais opcional, da concordincia dentro do
sintagma nominal.




Diante da redugdo paralela da morfologia verbal, pode-
riamos situar o processo na discussio sobre processos de criouli-
zagao que pudessem ter afetado historicamente a variedade bra-
sileira, diferentemente do que se observa na europeia (Antonino,
2007; Lucchesi, 2008). Conforme acabamos de dizer, isso parece
confirmar-se pela tendéncia a reduzir a concordancia. O mesmo
¢ menos certo no que diz respeito & opcionalidade do uso das
marcas de flexdo. Quem sabe se a lingua falada no Brasil nio é
semelhante a do portugués europeu de outros tempos, ou mesmo
semelhante 4 fala esponténea europeia de hoje?” As linguas euro-
pelas passaram por processos de escolarizagio e de formagao de
padrdes linguisticos muito mais fortes. E possivel que a opcionali-
dade da flexdo tivesse sido uma caracteristica genuina da fala oral
esponténea que foi melhor conservada no Brasil. Ndo devemos
esquecer que o padrdo de escrita com as regras de concordincia
obrigatéria ¢ uma inovagdo diacrénica. A anélise dos “proble-
mas” de concordancia como corrupgdo da lingua vai contra a
historia. Pensa-se que as pessoas falaram bem (corretamente) em
algum momento remoto da histéria, antes de acontecer um movi-
mento de “decadéncia”. No entanto, nés todos precisamos da
escola para aprender o padréo, e nunca aconteceu de outro jeito.

Desde o ponto de vista quantitativo, a concordincia
adverbial € um fenémeno marginal, com excecio de fodo no sin-
gular. O predominio do uso no concordado cria uma situaco
de modelo positivo. De fato, ¢ importante insistir no papel do com-
portamento geral que pode servir de modelo, constituindo-se
como polo de atragio cujo magnetismo orienta a aprendizagem
da lingua. Além disso, a norma prescritiva atua de forma cor-
retivaespecialmente no periodo de escolarizagio. No corpus, a
nvariabilidade e a concordéncia parcial formam uma tendéncia
geral que afeta até o sintagma nominal (vgjo muito aluno, os cara).
Tal tendéncia, que cria um problema de corregio linguistica no
ambito do sintagma nominal, fica a favor da correcéio no caso do
uso adverbial de bastante, meio e muito, na medida em que favorece
a invariabilidade. No entanto, nio vemos tanto uma tendéncia a

36 Ver Brauer-Figueiredo (1999, p. 176-179) sobre o portugues curopeu e Koch ¢ Oes-
terreicher (2011, p. 82-84) sobre as linguas romanicas em geral,
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invariabilidade, mas antes uma pratica de uso opcional das mar-
cas de género e nimero. Conforme o demostram os muitos feno-
menos de concordancia que discrepam do uso-padréo, a concor-
dancia espontanea, mais tipica da fala oral, pode ter uma base
mais implicita, como no seguinte exemplo:

90. A escola a onde o meu primo estuda! é em Porto Alegre é um
lugar muato bonita. (Thiago, RG, escrito, 10 anos)

Embora ndo possamos excluir a ideia de que pode ter
havido um simples descuido, o exemplo ilustra uma possivel
extensdo da rede tematica do substantivo escola, que é claramente
nuclear desde o ponto de vista do discurso. E curioso que se trate
de um exemplo escrito, mas se a transcrigdo foi correta, o tema
dado pelo feminino a escola mantém a sua forga como tema central
até o final.

Seria interessante observar o desenvolvimento da concor-
dancia adverbial desde o uso oral pré-escolar até o fim da escola-
rizagdo, sobretudo no caso de meio e muito. Por este motivo, indi-
camos as vezes a idade dos informantes. Pesquisas futuras pode-
riam examinar duas hipéteses. Excluindo a escrita, que é objeto
de aprendizagem e de correcdo linguistica na escola, podemos
pensar que alunos de 10 ou 11 anos ja possuem um uso oral que
corresponde ao uso do seu meio. Poder-se-ia observar, entao, o
impacto da escolarizagdo nao s6 no que diz respeito aos alunos,
mas também frente a0 uso no meio em que estdo vivendo. Por
outro lado, desconhece-se geralmente que as criancas gostam de
jogar com a lingua. Em lugar de reduzir o uso da flexdo, podem
até exagera-lo, brincando como com os diminutivos ¢ aumenta-
tivos. Neste sentido, Van de Velde ¢ Weerman (2014) caracteri-
zam as criangas no processo de aprendizagem da lingua holan-
desa como verdadeiras maquinas de flexdo capazes de reativar
os mecanismos disponiveis na lingua, inclusive quando esta mos-
tra tendéncias de perda diacronica. E muito interessante, porque
os historiadores da lingua costumam fazer alusdo a processos de
“erosdo” linguistica para “explicar” o desenvolvimento de uma
lingua. A propria teoria da gramaticaliza¢do usa termos como




o da dessemantizagdo (bleaching) para referir-se a perda de pro-
priedades conceituais. Estamos tao habituados a tais explicagoes
preconceituosas que ja ndo analisamos bem. No caso da gramati-
calizacflo, é preciso ver que a perda de propriedades ndo costuma
ser um processo passivo que afeta o falar, mas o correlato de um
processo ativo de abstragdo. O falante ¢ria um conceito mais abs-
trato para poder usar a mesma palavra com uma nova funcio
gramatical. Ndo é correto assumir que o falante “esquega” ou
“perca” algumas propriedades. Quando terrivel passa do sintagma
nominal um rapaz terrivel a uma funcgéo de intensificador adverbial
em ferrivelmente grande, temos que postular um processo ativo de
abstragdo e refuncionalizagdo, tanto na lingua como nos falantes.
Existe certa contradigéo entre o papel ativo dos falantes nos pro-
cessos de mudanga linguistica, uma vez que se fala em “reanalise”
e topicos como a erosdo linguistica € a dessemantizagdo. Pelo mesmo
motivo, ndo podemos excluir um papel muito ativo justamente
das criangas nos processos de flexao.
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